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De senaste aren hantalet far och notkreataninskat bland annatill foljd av
utmaningar kopplat till Ionsamhet, och det har lett till tidvis brist pa nétkota
mjolkpriseroch fler mjolkkorharvarit enmotvikt till minska antal djur inom
specialiserad notkottsproduktiomvagningen av mjolk 2025 var den hogsta pa tio
ar. Produktionen av griskott och matfagel 6katde senaste arematfagelsektorn
drabbades emellertid d&gelinfluensa avelsbesattningaunt arsskifteR025i
2026.Aggproduktionerhade en explosiv utvecklir@)25da produktionen tkade
med &ver 17procent, vilket bade beror pa ett aterstallande efter utbrottet av
salmonella2023 och ett stort intresse att investera for att méta ékadragan pa
svenskaigg.

Den har narknadsrapportebeskriveroch analyserantvecklingenav produktion,
utrikeshandelkonsumtionoch priseii Sverige De sektorer som omfattas &r
griskott, nokott, matfagel, faroch lamnkétt, &gg och mjélkRapporten baseras
huvudsakligen pa uppgiftedbrdbruksverketech Statistiska Centralbyrans
statistikdatabasétombinerat med omvarldsbevakning

Forfattare

Asa Lannhard Oberg


https://jordbruksverket.se/om-jordbruksverket/jordbruksverkets-officiella-statistik/statistikdatabasen
https://www.scb.se/
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1 Inledning

Ett huvudmal i den svenska livsmedelsstrategim antogs av riksdagen i juni
2017,ar att livsmedelskedjan ska vatankurrenskraftigoch attden toala
produktionerskatkasamtidigt som relevanta miljomal nds, i syfte att skapa
tillvaxt och sysselsattning och bidra till hallbar utveckling i hela landet.

| mars2025 presenterde regeringenersion2.0av livsmedelsstrategimMalet ar

att forstarka arbetet med att framja livsmedelskedjans konkurrenskratt Gkia

den svenska produktionen genom fokusomradena robusthet, exportframjande samt
svensk kvalitet och gastrononkitt uppdrag till Jordbruksverket var att ta fram

forslag pa tillvaxtmal for svensk livsmedelsproduktibden rapport som

levererades till regeringen den 15 oktober 2025, foreslar Jordbruksverket mal
uttryckta i form av forsorjningsgradf 18 ravarugrupper inom jordbruket och ett

mal for tkad produktiorav fiske- och vattenbruksprodukter.

Hog efterfragan pa svensk matrhpositiva effekter pa jordbrukets lonsamhet och
konkurrenskraft och det gynnavenvar forsorjningsformagaervarderhos
svenska livsmedel som tilltalasonsumenter ockomgett en 6kd efterfragamle
senaste tio aredr bland annaldg anvandning av antibiotikill lantbrukets djuy
goddjurvalfard och hdga miljékrav liksom att inhemsk produktion bidrar till
livsmedelsforsorjningsysselséttning och en levande landsbygd

Den geopolitiska instabiliteten har fatt beredskagps forsorjningdragor attsegla
upp pa agendan i alla delar av samhaletsenaste aren har nationella och globala
kriser avldst varandrasommartorka, pandemi, utbrott av djursjukdomar, krig i
Europaoch Mellandsterpinflation ochlagkonjunkiur. Torkan 208 innebar
foderbrist och 6kade kostnader for atybdose djuren med fodeManga
producentetvingades slakta fler djur an planeoagh sirskilt for notkotts och
mjolksektorn bg dettid att bygga upp besattningar igeviaren och férsommaren
2023 var det aterigenrtkasom foljdes awmfattande regrvilketinnebar en ny
vaderrelaterad utmaning for jordbruk&irskilt vaxtodlingerdrabbadesmen
omfattandeslakibkningav djurpa grund av foderbristteblev.Aggsektorn har
drabbats av flera stora sjukdomsutbrott de senaste aren; fagelinfluensa 2021,
salmonella 2023 och Newcasileka2024. Hosten 2023 konstaterades afrikansk
svinpest i Vastmanland, men tack vare kraftfulla atgarder fran myndigheter och
samhalle kunde utbrottet begransas och bekargpassk matfagelproduktion

hade sju utbrott av fagelinfluensavelsbesattningdran oktober 2025 till februari
20260chrunt 10 miljoner slaktkycklinganarsaknasi produktionenDetinnebar

ett médosamt arbete med att bek&mpa smigleanomiska forluster for
uppfodarnaochetttillfalligt minskat utbud av svensk kyckling.

Pandemin hade 6vervagande negativa effekter pa vart samhalle, men for
kottproducenterna betydde farre restaurangbestiRer maltider i hemmet
tillagade av ravaror fran dagligvaruhandeln att efterfrdgan pa svenskt kott bkade.



slutet av pandemihérjade inflationetillt a och réantornateg. Inom lantbruket blev
insatsvaror som foder, konstgodsel, el och bransle betydligt dyrare att kopa in.
Kostnadsokningar for jordbrukets insatsvaror eldades pa ytterligare nar Ryssland
invaderade Ukraina i februari 2022. Stigande produktionskostnesldtarade i
okadepriser i alla lecav livsmedelskedjarManga lonsumenter jagke lagpris och
prioriterade nede dyrare alternativelar svenska produkter ofta befinner. &g
lugnare period netdampad inflation och sjunkande rantor inleddes andra halvaret
2024 och holl i sig en bit in pa 202B6rbattrat konjunkturlage fickhtbruketatt

vadra morgonluft och investeringsviljan véaxte, vilket statéstig&om visar ett 6kat
antal forprovade stallplatser 2025 ar ett kvitto pa.

Men da kom nasta bakslalgskrivande stund satter det pagaende kriget i
Mellangstern stor pragel pa energipriserna, som stigerigewlet pressar i sin tur
upp priset pa konstgodsé&let ar sarskilt vaxtodlingsforetagen som drabbats da de
storsta kostnadsdkningarna skett for kvavegddsel och diesel, samtidigt har
spannmalspriserna legat kvar mer eller mindre pa oférandrade nivaer. For att
kompensera jordbruket ftwbgrekostnadebeslutadeegeringen i ma026om ett
krisstod pa 1,6 miljarder krondPavarldsmarknaden hawgikningsprisefor vete
lange legat péag nivatill foljd av hogskord 2025 och stora globala lager
Situationen kaemellertid komma atindrasstundandevéxtodlingsar Arealerna
sadda medete ar lagre an pa mycket lang eiiersomvaxtodlare vagr grodor
som inte kraver s& mycket godning nar priserna stigibch det kan komma att
starka prisbilden pa spannmal framaver

En annan utmaning ar extremt laga grundvattennivaer i stora delar av sédra
Sverige, vilket adderar ytterligare en borda pa vara livsmedelsproducenter.

Under hela perioden med kriser och oro har de svenska producentpriserna for
flertalet animalieprodukter legat pa toppniva jamfort med ovrigddeider.

Sarskilt for notkott och griskétt har de svenska priserna nastan undantagslost varit
bland de hogsta ueddet senaste decenniet. Mjolkpriserna har varit mer
varierande men senaste under 2025 uppnaddes producentpriser pa éver 6 kr/kg.

Trots att samhallet praglats ekonomisk oro under en tid, visar undersdkningar som
bland annat Fran Sverige genomfor att konsumenter i Sverige fortsatt varderar att
kdpa svensk mataven om den &r lite dyrare an lagprisalternativen. Svenska
mervarden stasig starka och det torde vara en av de viktigaste styrkorna att bygga
vidare pa, for att livsmedelsstrategins mal om okad produktionaka



2 Den svenska marknaden for
animalieprodukter

Vaxande efterfrdgan pa svenskt kott har lett till stigande préaker led p&framfor

allt n6tkott de senaste aren, men trots detta har sektorn backat genom farre djur och
minskad produktionEn liknande utveckling noteras for f&rch lammsektorn dar

bade djurantal och slakt fallit tillbaka. Orsakerna till den negativa utveckling i
betesbaserad kottproduktion ar bland annat smaskagigheteder till svarighet att

na lonsamhestodberoende ocvagt intresse hos den yngre generationen att ta

over. Samidigt hartidigare ars torka gett daliga skordaom lett till 6kad slakt av

kor, kvigor och tackarPerioden for att aterstélla en tidigare okkakt av

moderdijur inom notkéttsproduktionén3i 4 ar.

Mjolkpriserna har periodvis varit p& hog nidd senast arenilket stimulerat till
okad produktioroch skapat en valkommen motvikt till den nedatgaende trenden i
den specialiserade notkéttsproduktionen

Den svenska grisproduktionen har haft en relativt stabil utveckling de senaste tva
aren, med en arlig 6kning av bade produktion och konsumtion.

Matfagelproduktionen har under vintern 202626kampat med utbrott av
fagelinfluens, som framst drabbat avelsanlaggningar. En minskad produktion av
daggamla kycklingairan dessdetyder i sin tur att svenska slaktkycklingstallar
inte kunnat fyllas.

Aggsektorn uppvisade en mycket stark utveckling 2025 efter nagra &r som praglats
av ett storskaligsalmonellatbrottunder 2023Produktionen 6kade med dver

17 procent och det gav en rejal skjuts at konsumtion, export och forsorjningsgrad
samtidigt som importen backadekad efterfrdgan psvenskaigg har lett till ett
vaxande intresse att bygga nya stallar.

Under manga ar efter Eldtradet hade svensk animalieproduktion svart att havda
sig mot billigare importerade produkter och det ledde till en kraftigt férsamrad
forsorjningsgrad. Fran 2015 borjade ett trendbrott skénjas och 6kad efterfragan pa
de mervardesom forknippas med svensk animalieproduktion stérkte
forsorjningsgraden, genom minskad import och 6kad svensk produktion. Under
pandemin upplevde producenterna en extra stor efterfragedkning da vi at farre
maltider pa restaurang, dar andelen importerttdtthog, och fler maltider i

hemmen, dar & andra sidan andelen svenskt kott ar hdg. De senaste arens
matprisokningar och lagkonjunktur har dampat den positiva utvecklingen.



2.1 Jordbruksverkets marknadsbalanser

Jordbruksverket beraknarligamarknadsbalames for kott, mjolk och agg. Dessa
baserapaofficiell statistik for produktion(Jordbruksverketpch handei med
andra lander (SCByomanvandgor att ta fram siffropatotalkonsumtion och
forsorjninggrad For att fa ett korrekt resialt raknashandeln medradra lander om
till slaktviktfor kott, aggekvivalenter for aggodukterochmjolkekvivalenter for
mejeriprodukter Med andra ord omvandlédradlade livsmedalutrikeshandeln
till produktionensiva i den officiella statistikerfor att skapa jamforbarhet

Totalkonsumtioneméknas ut genom att summera produktion och import och dra
ifrAn export Siffran visar atgangeav en ravara i oféradlad forfir att tillgodose

var verkligakonsumtion For att 6ka uppfattningen om hur stotalkonsumtionen

ar réknar vi ut en siffra per capita genom att dividera totalkonsumtionen med ett
genomsnitt av befolkningeli gor ocksa en arlig berakning av hur mycket kott

s om 0 sppgea fsfaeftersom det ar en stor andel som forsvinner fran slakteri
till tallrik. Enslutsds ar attdet kott vi ater uppgar till ungefaéliten av
totalkonsumtioneii anvandgarna det som en tumrdge

Svenskorsorjninggradvisarvar produktion i relation tilltotalkonsumtionen

alltsa hur stoardel av efterfragan som skulle kunna tackas av svdivskaedel
Berakningerangerdockinte hur stor andel av det &ersom ar svenskt, eftersom
vi ocksa har export av svenskproducerade livsmditdigare kallade vi detta matt
for sjalvforsorjningsgradorsorjningsférmagachsvensk marknadsandel
Fortfarande anvands samtliga fyra begrepp synonymt hos olika samhaéllsaktorer,
men Jordbruksverket foresprakammerabegreppet forsorjningsgradtvecklingen
avdenna indikatobrukar ocksa anvandas for attsrivavar konkurrenskraft

olika sektorerFor att uppratthall&#orsorjninggradenforutsats bland annaatt det
inte uppstar storningar i produktionsomberor pdorist padeinsatsvarowi i stor
utstrackning importeratJtanimporteraddiesel, konstgodsel och vaxtskyddsmedel
skulle jordbrulsproduktionen minska avsevart.

Grafen nedan visar den aggregerade utvecklingen av marknadsbalansen for kott.



Svensk marknadsbalans allt kott
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Figur 1 Svensk marknadsbalans for kott totalt, 1995 T 2025
Kalla: Jordbruksverket och SCB

Mjolksektornhar inte haftiktigt samma utveckling somben forkoétt, och
vandpunkten for saval produktionen som forsorjningsgraden kom cirka fem ar
senarein for kottefi alltsa runt 2020Vi ateralltmer foradladenejerprodukter
idag, framfor allt ost, medan dricker allt mindre mjolk Andelen mport for ost ar
hog medan vi knappt importerar nagon dryckesmijolk alls.

Agg ar den animaliesektor som uppvisar den hdgsta och mest stabila
forsorjningsgraden, som pendlat mellan 85 och 100 procent sedarirgtiet.De
senaste aren har storskaliga sjukdomsutbrott hos varghféfiggt sankt
produktion forsorjninggradoch konsumtion av agg.

Grafer som illustrerar marknadsbalansen fér de specifika kéttslagen, mjélk och agg
visas langre fram i rapporten.

2.2 Forslag pa mal for svensk

livsmedelsproduktion

Inom ramen for Livsmedelsstrategin 2.0 fick Jordbruksverket varen 2025 i uppdrag
att beskriva mojliga malformuleringar for svensk livsmedelsproduktion samt for
och nackdelar med sadana.

Vi levererade en rapport som svarade pa uppdraget den 15 oktober 2@25. Var
forslagér att mal satts for starkt forsorjningsgrad till 2035 jamfort rnasiret
2024. For animalieprodukterna, som utgjirav totalt 18 malférslag inom
jordbrukoch tradgardar forslaget att forsorjningsgradska tka pa foljande satt:



for kott totalt fran 70 till 80 procent

for griskott fran 81 till 95rocent

for notkott fran 57 till 65rocent

for far- och lammkatt fran 25 till 3@rocent
for matfagel fran 72 till 8procent

for mjolkekvivalenter fran 71 till 8procent
for agg fran 87 till 10%rocent

[t et e A A o N et N ]

Regeringen har gett positiv aterkoppling pa vara malférslag och de har blivit
vagledande for flera branschinitiativ som lanserats under 2026.

Det finns flera majligheter och utmaningar kopplat till en 6kad produktion. Till
exempel ar stort konsumentintresse for svenska mervarden en majlighet, medan
beroende av importerade insatsvaror ar en utmaning. Tillgangen pa outnyttjade
mark- och vattenresser ar bade en majlighet och en utmaning. Aven om
produktiviteten 6kar pa befintliga marker bedémer vi att det behovs cirka 340 000
hektar mer mark, framst for produktion av foder till ett 6kat djurantal men &ven for
bete och produktion av livsmedel. Vigakan livsmedelsproduktionen leda till

saval positiv som negativ miljopaverkan. Exempelvis bidrar betande dijur till bade
biologisk mangfald och utslapp av véaxthusgaser. En forutsattning for att oka
produktionen av livsmedel samtidigt som vi beaktar relfevaniljomal, ar bland

annat att gréon omstallning och férbattrad resurseffektivitet sker parallellt.

For att malen ska kunna nas behover atgarder, som i manga fall redan vidtagits,
vassas ytterligare. Vi lyftdtera exempel, bland annat att utnyttja Stdden, stotta
investeringar, fortsatta med regelforenkling och 0ka resurseffektiviteten. Berdknad

kostnad for investering i stallar uppgar till 15,5 miljarder kronor och i-\aiott
tradgardsodlinggenom 6kad maskinkostnad och lagriitigl 1 miljarder kronor.

Det ar konsumenternas efterfrdgan och marknadens aktoérer som i huvudsak ska
driva utvecklingen av livsmedelsproduktionen, men staten behdver bidra genom
mdjliga verktyg for stéttning och styrning.

2.3 Svenskt jordbruk i kronor och hektar

| Sverige fanns 4723 jordbruksféretag juni 2025, det &r en minskning meg¥7
foretageller meddrygt 1procent jamfort med 2@R | relation till 1995 har antalet
foretag minskat me#@8 procent. Av foretagen 26zhade 8 470husdjursskotsel
och 14 855hadevaxtodlingsom driftsinriktning Ovriga foretag fordeldes pa

3 688blandade jordbruk oc2l 710smabruk.

Av samtliga foretag var 9frocent registrerade som enskild firmeh har foljer
nagrafaktaom dessa:

U Agaren var i 4Qrocent av fallen 65 &r eller aldre
i En kvinnadrev20 procenbchen mardrev80 procent avoretagen
U Foretagen brukade i genomsnitt 46 hektar akermark



Jordbruksverkegor arligen en ekonomisk kalkyl for jordbruket (EA#9h i
skrivande stund finndefinitiva uppgifter for 202. | detta kapitel sammanfattar jag
de preliminara siffrorna for 20250om spikas tilhdsten 208. Dessa visar att
jordbrukets totala produktionsvéarde landade pa 90,7 miljarder kronor. Det &r en
6kning med 4,9 procent jamfort med 2024, som franesispa av ett okat varde
for animalieproduktionen. Aven om vi hade en rekordskord i Sverige, 202den
okning med25 procent jamfort med 20244var priserna for spannmab procent
lagre an aret innan. Samtidigfegpriserna for kétt, mjolk och agdrots kraftigt
minskad slakt av nétkreatuikadeproduktionsvardet for denna sektoed

5 procent.Vardet i mjélksektorn utgér den stérsta andelen av animalierndeich
Okademed 18 proceninder2025.

Vegetabilieproduktionen®talavarde tkade med drygt 1 procent eller 0,5
miljarder kronor 2025 jamfoért med 2024, medan véardet pa animalieproduktionen
Okade med 1procent eller 4,4 miljarder kronor. Ovriga intakter 6kade med drygt
0,1 miljarder kronorSamtidigt minskade kostnaderfia insatsvaror med 0,6
miljarder kronor till 56,6 miljarder kronor. Nar aven 6vriga kostnader raknas in
landar resultateit det vi kallar foretagsinkomsténpa 16,3 miljarder kronor.

Fordelning jordbrukets preliminara produktionsvarde 2025
4% (90,723 miljoner kr)
5%

@ Vegetabilier
B Animalier
@ Jordbrukartjanster

B Sekundara aktiviteter

Figur 2 Fordelning av jordbrukets totala varde , preliminara siffror for 2025

Kalla: Jordbruksverket



Tabell 1 Fordelning av jordbrukets produktionsvarde 2021 7 2025

Kategori Basvarde Basvéarde Basvarde Basvéarde Basvarde

2021 2022 2023 2024 2025 (prel.)
Vegetabilier 34848,2 43 045,7 36 439,2 38882,1 393714
Animalier 30589,6 37 864,9 37 450,2 38 926,7 43 314,4
Jordbrukartjanster 3828,8 4 458,7 4 155,6 4 619,6 45734
Sekundéara aktiviteter 27947 3173,6 3647,2 3350,2 3463,3
Totalt varde 72061,3 885429 81 692,2 85 778,5 90 722,5

Kalla: Jordbruksverket

Om vi blickar in i animaliesektorn &r produktionsvardet hdgst for mjolksektorn,
foljt av den specialiserade nétkottsproduktionen och déarefter grisproduktlonen.
denna jamforelse far jag néja mig med att visa fordelningen 2024, eftersom
detaljerade uppgifter for 2025 saknas i den preliminéra berékningen.

Fordelning av animalieproduktionens varde 2024
(38 926,7 miljoner kronor)

2% 1%1% 1%

9% _-\j( L4 \ P\ 2 Mjolk
. f

# Notkreatur

| Grisar

@ Matfagel

= Agg
Andra djur

16% = Hastar och asnor

® Far och getter

1 Ovriga animaliska produkter

22%

Figur 3 Fordelning av animalieproduktionens basvarde 202 4

Kalla: Jordbruksverket

Animalie- och vegetabilieproduktionen hanger ihop i ett kretsl@umkring

70 procent av den svenska odlingsarealen anvands for att producertlifdger.
Vall odlas pa drygt 4procent av akerarealen och en del av den marken &r inte
tillrackligt produktiv for att odla grodor for livsmedel pa. Omkring 45 procent av
svensk spannmal anvaneks normalasom foder, varav en detllas med syfte att
bli foder och en del klassas ner till foder for att skordésnar kraven for att
anvandas inom exempelvisan och ¢lindustrin. Godseln fran lantbruksdijuren
aterfors som néring till vaxtodlingealler anvands for att framstélla biogas

10



1% 1% Akermarkens anvandning 2025
0% totalt 2,527 miljoner hektar
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Figur 4 Akermarkens anvandning i Sverige 202 5

Kalla: Jordbruksverket

Under 2024 betalades drygt 11 miljarder kronor ut i stéd och ersattningar till det
svenska jordbruket. De flesta posterna i tabellen nedan &r desamma under l&ngre
tid, atminstone under en programperiod som varar runt fem ar. Viss variation kan
bero pa depolitik som fors samt pa huruvida krisstod betalasllet inte vilket

senast skedde 2019, 2022 och 2023 till foljd av extremvader (2019 och 2023) och
stigande kostnader for insatsvaror (2022).

11



Tabell 2 Stéd och ersattningar till
Typ av stod
Gardsstod
Stdd till unga jordbrukare
Notkreatursstod
Precisionsjordbruk
Kolinlagring och minskat kvavelackage
Kompensationsstod
Nationellt stod for mjolk
Nationellt stod for slaktsvin
Nationellt stod for suggor
Nationellt stéd for getter
Nationellt stod for potatis
Nationellt stéd bar och grénsaker
Nationellt stéd agg
Miljdersattning for betesmarker och slatterangar
Miljéersattning for restaurering betesmarker och slatterangar
Miljdersattning for vallodling
Miljdersattning for skotsel av vatmarker och dammar
Miljdersattning for skyddszoner
Miljoersattning for fabodar
Miljdersattning utrotningshotade husdjursraser
Ekologisk produktion
Extra djuromsorg for suggor
Extra djuromsorg for far
Utokad klovhalsovard mjolkkor
Totalt stod till jordbruket

Kalla: Jordbruksverket

jord bruket i Sverige 202 4

Miljoner kronor
4 988,52
354,43
966,08
462,78
340,09
1474,18
368,62
15,12
2,25
1,59
3,30
1,11
2,13
1135,23
4,30
9,84
43,95
24,85
19,05
12,86
633,76
102,52
44,59
66,28

11 077,43

2.4 Strukturutveckling inom animalieproduktionen
Jordbruksverket genomfor arligen en djurrakning som visar antalet djur pa svenska
gardar vid den tidpunkt da fragan stalls. Det innebar att maxkapaciteten i stallarna
kan vara hogre an det antal djur som registreras, eftersom vissakstahar

tillifalligt reducerat antal djur eller tomhallning nar enkaten besvaras. Detta galler
sarskilt kyckling som har kort uppfédningstid och dar stallarna ar tomma fér
rengoring innan nya djur satts@mkring attaganger per ar.
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Med jamna mellanrum gors en totalundersoknssgas023och nu under 2026
och 6vriga ar gors urvalsundersokningar. For varje sektor finns troskelvarden for
detlagstaantal djur som kravs for att ett foretag ska raknas in i den officiella
statistiken. Men foretag som har farre djurti@skelvardea omfattas ocksa av
statistiken for det aktuella djurslagen de nar upp tilhdgonannan
verksanmetstroskel, till exempel for jordbrukerk eller annat djurslagn del

foretag som ligger pa gransen att rigskelvarden kan ocksd hamna i statistiken
vissa ar men inte allach det kan delférklara variation i siffrorna dver aren

| de flesta sektorer bli foretagen farre men storre 6ver tid och den utveckiingen
inte unik for Sverige En faktor som driver pa ar ambitionen att vaxa for att uppna
skalfordelarVariation ien sektorsgonsamhetkonsumenternas efterfragan, politisk
inriktning, stédsystem och omvarldshandekseandra aspektesom paverkar
strukturutvecklingenForetag sonprodiwcerar mjolk, griskott, kyckling och agah
haft en snabbare strukamvandlingmot storre och farre gardan vadnotkotts

och faproduktion@ uppvisa. | sistnamnda sektor hdet genomsnittliga foretaget
till och medminskati storlekde senaste areBpecialiserade notkottsforetagen har
forvisso vaxt dver tid, men ytterst langsamt och sektorn betraktas an idag som
relativt smaskaligl kontrast vill jag lyfta frangardarnamed kyckling, som &fd i
relation till ett stort antal kycklingar
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Figur 5 Utveckling av antalet lantbruksdjur i Sverige, 201 671 2025

Kalla: Jordbruksverket
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Antal foretag med lantbruksdjuri juni
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Figur 6 Utveckling av antalet féretag med lantbruksdjur i Sverige, 201 61 2025

Kalla: Jordbruksverket

Figuren som foljer ar nagot invecklad, njag vill med den illustrera den totala
utvecklingen av svensk animalieproduktion sedaniiitidet. Den visar
kvantiteten vid bdrjan och slut for grupperna agg, rott kétt, kott totalt och mjolk.

Produktion och invagning av animalieprodukter 1995 - 2025
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Figur 7 Utveckling av svensk produktion av koétt, &gg och mjélk 1995 i 2025

Kalla: Jordbruksverket

2.5 Forprovning av stallar

Innan ny ellerombyggnation aett djurstall paborjas ska planerade forandringar
godkannas av lansstyrelsen genom forprovnafistiken sammanstélls av
Jordbruksverket i borjan av varje ar utifran uppgifter fran landets lansstyiéter
ar inte givet atbyggnationkommer till stand bara for att det skeitforprovning,
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men det signaleraatt foretagaremarkommit langt i planerna och gyodkand
forprovning leder oftdill byggnation. Investeringen kan dock ske senare an det ar
da forprovningemjordes. Wvecklingen av antalet forprovade stallplatgenur

som helsett bra matt pa investeringsviljan inom en sektan bor ha i atanke att
samtidigt sondet byggs om och byggs nystikan det forsvinna stallplatser av
olika skali till exempelatt byggnaden ar uttjartiristande ldnsamhet eller
pensioneringAvvecklade &llplatser framgar inte av var statistik.

Figurernanedanillustrerarendastet totala antalet stallplatser som berérs av en
forprovningochinte nettookningen av antalet stallplatsalitsa efter att de

stallplatser som redan finns och bara byggs om, dragits &kém om det inte ar

exakt samma faktorer som paverkar investeringsvilja i alla sektorer sa finns mycket
gemensamt. Variatioi nivdernasver tidberorbland annapa I6nsamhet och
marknadslaganen ocksatt investeringsbehovkan varamattat efter en period
medmanga investeringar.

For de flesta djurslag visar statistiken en topp i férprovade stallplatser runt 2016
2018. Torkan som drabbade Sverige sommaren 2018 gav brist pa foder med 6kade
kostnader som foljd och det betydde ocksa att fler djur &n normalt slaktades. |
forprovningstatistiken darfor syns en avmattning aren efter torkan. Efter en

tillifallig 6kning 2021 hamnade manga lantbrukare ater i en pressad ekonomisk
situation 2022 pa grund av skenande kostnader pa insatsvaror i kombination med
stigande rantor. Det syns genorlkeaftigt minskat antal forprovade stallplatser

2022 en trend som vande svagt uppallan2023och 20251 de sektorsspecifika
kapitlen langre fram i rapporten finns grafer for varje djurslag.

Totalt antal forprévade stallplatser fér nét, gris och far
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Figur 8 Forprovning av stallplatser till  nét, gris och far 20167 2025
Kélla. Lansstyrelsen
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Totalt antal forprévade stallplatser for kyckling och varphdns
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Figur 9 Forprévning av stallplatser till  kyckling och varphdéns 201671 2025

Kélla. Lénsstyrelsen

2.6 Anvandning av antibiotika till lantbruksdjur

Pa grund av kraftig 6veranvandning av antibiotika i varlden utvecklas resistenta
bakterier i snabb takt. Sverigaavade tidigt efteatt minska anvamingen av
antibiotika hos lantbruksdjurch 1986 var vi forstvarlden med att forbjuda
antibiotikafor att oka tillvaxtenVi var ocksa drivandearsamma forbud infordes

i hela EU 2006.

Utvecklingen av antibiotikaresistens paverkasmmttskydd och hygiemen ocksa

av hur mycket och vilka sorters antibiotika som anvands. Det finns antibiotika som
slar mot ett brett spektrunv &dakterier ochile sonriktas mot enskild bakterietyp
Bredspektrumantibiotikesom tetracyklinerger hogre risk for antibiotikaresistens

an smalspektrumantibiotikaom penicillin.Det har ocksa betydelse om enstaka

djur behandiseller om behandling skev hela grupper, dar den senare metoden
innebar 6kad risk fouppkomst av resistens och att friska djur far antibiotika i
onodan. | Sverigerdadeandelerbredspektrumantibiotikach férekomsten av
gruppbehandling betydligt lagre an i EU som genomsnitt.

Statistik 6ver forsaljning av antibiotika till lantbruksdjur inom EU och nagra andra
l&nder har sammanstallts Buropeiska_akemedelsmyndigheten sedan 2009.
dagslaget finns uppgifter till och med 2023, och detta ar har man aven gatt over till
en ny berédkning som gor att det inte langre gar lika latt att jamfora bakat i tiden.
Anvandningen av antibiotika i de lander som studeras har 6ver lag minskat de
senast aren, men det ar fortfarande stora skillnaBeerigehar liksom tidigare ar

den tredje lagstanvandningen av jamférda lander efter Norge och Island. EU har
l&nge hafiambition att redovisa statistiken djurslagsvigket vore valkommet
eftersom anvandningen skiljer sig &r mellan djurslagen. Annu finns emellertid
ingen heltackande sadan redovisning.
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Forsaljning av antibiotika till lantbrukets djur 2023
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Figur 10 Anvandning av antibiotika till lantbruksdjur i EU och nagra andra lander 202 3

Kélla: Europeiska Lakemedelsmyndigheten

2.7 Import och export av animalieprodukter

Det pagar mycket arbete inom stat, myndigheter, féretag och organisationer for att
Oka exporten av animaliska livsmedel. | den svenska livsmedelsstrategin har
sarskilda medel anslagits for exportframjande arbete pa myndigheterna

Handelsstatistikesom redovisas i den har rapport&seras @ett systendar
produkterna klassas enligt4«mummer(kombinerad nomenklaturpch publiceras i
SCB:s statistikdatabagara sammanstallningar fokuserar pa produkter som
huvudsakligen anvéands som livsmedel, darutéver finns slaktbiprodukter som
mestadels anvands till foder eller tekniskt bogk dessa har alltsa inte inkluderats

Antalet knnummersom omfattas av vara berakningarierar mellan sektorerna,
till exempel finn@mkring25 knnummer pa attasiffrig nividr n6tkott medan det
for matfagelror sig omcirka 170 knnummer Pa sexsiffrig och fyrsiffrig niva
krymper antalet produktgrupper successivt. Korv innehaller ofta badeatbt
griskott sa detta knummer aterfinns i statistiken for bada kottslagdigurer och
tabellersom illustrerahandelrér siffrornasom avser produktvikt oftast
omraknadeill slaktad vikf &ggekvivalenter och mjolkekvivalentédr att skapa
jamforbarhet med ravaran kott, agg och mjolk

Handelstatistiken visar det land produkten kommer ifpi@cis innan import eller
landar i precis efter expomnen sager inget oftirstaursprungeller slutlig
destinationAven det vibrukarkalla karusellhandel inom foretag ar vanligi del
sektorer, dar ravaror skickas fifiretagets anlaggningeitannatiand for att

foradlas eller packas och sedan ibl&ad komma tillbaka till Sverige for
slutkonsumtion elleytterligareforadling. Notkott som importeras fran
Nederlanderna kan ursprungligen komma fran ett land i Sydamerika och export av
mjolkravara till Danmark kan vara en transaktion inom Adacernen som

fokuserat tillverkning av mejerivaror i olika landdr foretaget finns etderat
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Faktorer som konjunkturlage, valutakurser, kriser och andra handelser i omvéarlden
paverkar handelrExempelvis kan utbrott av djursjukdomar pa andra hall i varlden
skapa brist dar och pa varldsmarknaden vilket minskar intresset att exportera till
Sverige Da minskar var import samtidigt som vagjlighet karatt exportera

forutsatt att vi har ett dverskott atvvara Detta hande exempelvis nar Kina

drabbades av afrikansk svinpest for ett antal &r sedan. P& samma satt kan
produktionsbortfall i Sverige, som under fagelinfluensan 2@2&n stor del av

svensk aggproduktioslogs ut tillfalligt oka var import. Under pandemin

minskade importen av kott mer an aren innan eftersom restaurangnaringen tappade
gaster. Fran 2021 normaliserades vart uteatande och det drev aterigen pa importen.
Fran 2022 har utvecklingen forstarkts nar inflation och stigande matprises$at

att leta lagpris, dar importerade varor generellt &r starka. Men, trots en stormig
omvarld och stigande matpriser star sig svenska mervarden starka och
konsumenten i allmanhet varnar idag mer om en god livsmedelsférsérjning och att
framja den genska livsmedelsproduktionen jamfort med forttity ar sedan.

Den svenska kronan har varit svag under langre tidlectharfordyra importen
Under 2025 har kronan emellertid starkts, med rysmoSent gentemot euron och
med cirka 15rocent mot dollarnvilket gynnat import men férsamrat Il6nsamheten
att exportera.

Figuren visar handelsbalansen for kott totalte sektorsspecifika kapitlen redogor
jagfor utvecklingen mer i detalpaval for kott sonfior mejeriprodukter och agg
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Figur 11 Handelsbalans kott totalt 1995 1 2025, tusen ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket
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2.8 Prisutveckling for animalieprodukter

Prisindexserier visar forandringar av absoluta priser jamfort med ettdesaden

har rapporten redovisar jag utvecklingen for jordbruksprodukter, vilket indikeras
me d e. A-tnderJidar utvecklingen av priserna till producenterna,-PRisar
utvecklingen av de priser som slakteri, packeri och mejeri far vid forsaljning till
nasta led och KPJ visar hur de priser som slutkonsumenterna betalar utvecklats.
Sist men inte minst visd?M-index hur kostnaderna for insatsvafarandras over

tid. | A-indexJ ar de priser som serien bygger pa rensade fran tillagg och avdrag,
vilket innebar att serien har samre kvalitet under perioder da kontraktstillaggen ar
omfattande. | konsumentprisindex ingar aven importerade livsnigeefinns inte
indexberakningar fésamtliga beskrivnaivaer forallaanimalieproduktertill

exempel saknas-mdex-J for kyckling

Fran januarR021borjadekostnaderna for lantbrukets insatsvasom energi,

bransle, fodeochmineralgodsebkakraftigt. Okningarndortgick till och med

slutet av2022,for att darefter falla tillbaka nagot. Efter utbrottet av kriget i Iran i
slutet av februari 2026 borjade priset pa drivmedel och konstgddsel ater stiga, men
vi har inte nagra prisindexuppgifter for perioden eft@rs2026 i skrivande stund.

Nar det blir dyrare att produceravarorna primarledet 6kar aven priserna i
nastfoljande ledor att gebdndernkompensatiorior kostnadsdkningen

Figuren nedan visar hur kostnader och priser utvecklats sedan januari 2021, och det
ar tydligt att kurvorna inte alltid foljs at utan att det spretar bitvis. Relationen

mellan kurvorna paverkas av vilken basmanad som @ilisett index stiger fran

100 vid basmanaden till 120 vid periodens slut, betyder det en prisuppgang med

20 procent.Indexet sager inget om absoluta prisnivaer och inte heller hur

I6nsamhet, marginaler och liknandeecklasdver tid.

Fran januari 202till mars2026 6kadekonsumentpriset for samtliga livsmedel
sammanraknaned 33procentoch priset till jordbruketotalt 6kade med

37 procent Prisnivanfor animaliska produkter fran lantbruket sdigt
livsmedelsindustrin 6kade me@ fespektive 4procent.Priset pamsatsvaror steg
med J procent. Samtidig var inflationaned fast rant@KPIF) 22 procent

KPIF visarden underliggande inflationen i Sverige, dar effekten av &ndrade
bolanerantor réaknats bort. Det ar Riksbankens huvudsakliga matt for
inflationsmaletsom &ar2 procent.Sammanfattningsvis betyder detta att matpriserna
stigit mer an manga andra priser i samhallet.
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Prisindexutveckling jordbruksprodukter och insatsvaror januari 2021 - mars 2026
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Figur 12 Pris - och kostnadsutveckling for livsmedel jamfért med inflationen, januari
20217 mars 2026

Kalla: Jordbruksverket

Figuren nedan visar att det ar priset pa vaxtnaring, alltsd konstgodsel, som 6kat och
varierat mest under perioden. Aven djurfoder har varit dyrare periodvis, vilket
berodde pa kraftigt stigand@annmalspris andra halvaret 2021 till och med 2022.

Kostnadsutvecklingen i jordbruket januari 2021 - mars 2026
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Figur 13 Utveckling av kostnader i jordbruket , januari 2021 7 mars 2026

Kalla: Jordbruksverket
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| grafen nedan jamfors det arliga konsumentprisindexet for ett antal varugrupper
med KPI livsmedel och KPI totalSistnamnda &r ett annat inflationsmatt an KPIF
ochmaterden genomsnittliga prisutvecklingen for hela den privata inhemska
konsumtionen i Sverige. Det visar hur priserna pa varor och tjanster som hushallen
koper forandras over tid och ar det vanligaste mattet pa inflaonalltsdaven
omfattar ranteférandringar

Potatis &det livsmedel dar konsumentpriset 6kat mest sedainiEidet 1994.
Matfagelhar haft en lagre pristkningstakt andra animalieproduktech ligger
under inflationen, vilket betyder att det ar billigare att kiyzafagelidag jamfort
med 1994 det da aktuella penningvard&P! livsmedel har stigit nagot mer &n
inflationen 82 procent jamfort med KPI totalt pa p&cent

Utveckling av KPI for olika livsmedel 1994 - 2025
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Figur 14 Konsumentprisindex livsmedel  arsvis jamfort med KPI (inflationen inklusive
ranteférandringar) , 199471 2025

Kalla: Jordbruksverket

2.8.1 Prisrapportering enligt EU:s forordningar

De prisserier jag visdidigare i detta kapitel utgar fran nationella krav, men det

finns averrapporteringkravsom ar gemensamma for landeriigd. Enligt EU-
forordningskamedlemsstaternsamla inabsoluta avrakningspriser for notkott,
lammkott, griskott, smagrisar och mjddkh skicka en sammanstallnitiy EU -
kommissionen varje vecka. Priserna som rapporteras ska vara representativa for
den aktuella marknaden och inkludera kontraktsmassiga tillagg, exempelvis for
ekologiskt eller andra koncept, samt transportkostnad. Eventuella avdrag ska ocksa
speglas det inrapporterade priséiransportkostnaden ar den erpist som det ar

tillatet att addera till berékningen enligt en schablon.
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For agg och kyckling ska medlemsstaterna rapportera representativa priser for
partiledefi alltsa vad packeri och slakteri fatt betalt vid forsaljning till nasta led.

En historisk forklaring ar att producenter med notkreatur, grisaféodétt

kopplade djurbidrag och att det darfor funnits ett behov av att félja dessa sektorer
pa primarproducentniva.

Den 1 januari 2021 inférdes regler for prisrapporteringen som amagh

manadsvisa priser for ekologiskt kott samt vissa produkter i detaljhandelsledet ska
rapporteras. Dessa publicemsellertidinte pa grund av sekreteggisserier som

visar utvecklingen av priser i varje animaliesektor presenteras i de sektorsspecifika
kapitlen nedan.

2.9 Marknaden for ekologiska livsmedel

| ett langre perspektiv har efterfragan pa ekologiska livsmedel i Sverige 6kat, men
de senaste aren noteras dagren avmattning av bade ekologisk produktion och
konsumtion. Det finns fler forklaringar till sjunkande ekoandelar. Okad konkurrens
fran andra koncept som betraktas som hallbara, framst svenskt och narproducerat,
lockar alltfler konsumenterDagligvaruhandeln harcksahaft mindre

kampanjaktivitet for ekologiskt. Under 208Radekostnaderna for bland annat
rantor, el, och livsmedel. Detta knpte hushallens disponibla inkomst och nar
konsumenter letar lagpris paverkar det efterfrgupekologiska livsmedel

negativt En foljdeffekt ar att anslutningen till ekologisk produktion i jordbruket
minska tydligt, bland annat i mjolksektorn

2.9.1 Politiska mal och framjande av ekologiska livsmedel

| livsmedelsstrategiér ett malatt den svenska livsmedelsproduktionen okar. For
ekologisk produktioianns tva siffersatta ma0171 2023; att andelen ekologisk
jordbruksmark i hektar skle uppga till 30procent samtidigt som den offentliga
konsumtionen av livsmedel i vardeuslle besta av 60 procent ekologiska livsmedel
2030. Dessa malvskaffades vid arsskiftet 2023/2024 av den nuvarande
regeringen

Under tiden malen galldensvaraddordbruksverkefor ett uppdrag att genomfora
en atgardsplasom skulleframja produktion, konsumtion och export av ekologiska
livsmedel.For detta andamal anslogs 12 miljoner for 202019, 50 miljoner

kronor or 2018/ 20200ch 75 miljoner kronofér 20211 2023.Jordbruksverket
beviljadestdd till omkring 100 projekfran jord till bord, det handladam allt fran
marknadsinformation till kampanjer, utbildning i offentlig sektor, radgivning och
FoU. Statistiken visaredanstaende utveckling mot mafén offentliga kdk och
jordbruksmark 2014 2023 Vi har aven lagt till en serie for férsaljning i
konsumentledetn avmattning kan skonjas fiten senare delen av perioden.

22



40% 38,0%
36,0%

35% 33,0% ‘ | 2% 337%
31,0% |

39,0%
| " 380%  380% 5749,

30%
27,0%

25%

20%

ekollgiska andelar

15%

10%

5%

0%

N
o
N
-

1offentliga kok  ®jordbruksmark  Btotal férsaljning

Figur 15 Ekoandelar jordbruk smark, offentlig sektor och konsumentledet , 20147 2024

Kélla: Jordbruksverket (jordbruksmark), Ekomatcentrum (offentliga kok), Ekologiska Lantbrukarna
(total forsaljning 2021 - 2024) och Ekoweb (total férsaljning 2018 i 2020)

2.9.2 Produktion av ekologiska livsmedel

Den ekologiskt brukade marken tkade stadigt fram till 2019 men har darefter
minskat succesivt. Mellan aren 2019 och 2025 minskade arealen meaa.39
hektar eller 23rocent. Antalet féretag som brukar jordbruksmark ekologiskt
minskade under samma perio@anl989 foretag eller 3procent. Det kan stallas i
relation till att det totala antalet jordbruksféretag i Sverige minskade med knappt
10 procent mellan 201€ch2025.

Under 2025 var 47849 hektar jordbruksmark omstéalld eller under omstallning till
ekologisk produktion. Det var en minskning med38¥ hektar eller drygt fyra

procent jamfort med 2024. Arealminskningen 2025 var dock betydligt lagre an aren
2023 och 2024 da arealerna minskade meti0@7respektive 5800 hektar. Under

2025 minskade aven antalet foretag med ekologiskt brukad mark metles Eita
procenttill 3 669 foretag. Som jamférelse kan ndmnas att det totala antalet
jordbruksféretag i Sverige minstta med drygt en procent 2025.

Andelen ekologiska djur av totalt antal djur varierar mellan sektorer. Orsaker

bakom skillnaderna ar bland annat omstallningskostnader och konsumenternas vilja
att betala det hogre pris som behdvs for att tdcka ekoproducenternas merkostnader.
Den sektor sm har hogst andel ekologiska djur arfach lammproduktionen, dar
nastarvar sjattedjur som slaktades 2@%ar ekologiskt uppfétt. Den lagsta

ekoandelen finns i kycklingsektgrmed endast 0,6 procez@24 Att producera

kyckling ekologiskt medfor betyigt hogre kostnader anid konventionell

produktion pa grund av lagre belaggningsgradyv pamer langsamvéaxande raser,
dyrare foder och utevistelsach darfor blir ocksa prisskillnaden stor

konsumerledet Den ekologisk&ycklingproduktionen medfor ocksa andra

23



utmaningarsomatt hallanerenivan av bakterien campylobaktesiffror for
ekologisk animalieproduktioR025 publiceras i mitten av juni 2026.

Ekologiska andelar i primarproduktionen 2015-2024
30

Kyckling Gris Invagd mjolk Akermark Total Betesmark
jordbruksmark

N
3]

N
o

o

procent av total produktion, vikt eller hektar
o

&

Figur 16 Andel ekologiskt av total primarproduktion 201 57 2024, omstalld mark plus
mark under omstéllning, sl akten i vikt, partihandelns invagning av &gg och mjélk

Kalla: Jordbruksverket

Tabell 3 Andel ekologiskt av total primarproduktion 2015 T 2024, omstalld mark plus
mark under omstallning, slakten i vikt, partihandelns invagning av agg och mjolk

Sektor , procent 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Kyckling 0,4 1,0 11 0,8 0,9 0,9 0,8 0,8 0,6 0,6

Gris 1,9 2,1 2,0 2,2 2,6 2,7 2,6 2,5 1,9 1,0

Invagd mjolk 126 129 14,7 168 172 174 173 16,6 12,8 10,5
N6t 142 145 146 159 160 155 153 150 13,6 11,6
Agg 16,1 17,7 17,2 16,7 157 158 16,5 134 140 12,7
Akermark 154 16,7 175 186 18,7 185 184 18,2 16,7 148
Far 22,1 226 21,1 212 209 204 195 183 159 150
All jordbruksmark 171 182 191 202 204 203 202 199 184 16,6
Betesmark 26,8 269 280 297 296 298 296 293 284 269

Kalla: Jordbruksverket

| tabellen redovisas slakten av ekologiskt uppfédda djur och invégningen av
ekologiskt producerad mjolk och &gg. Notera att statistiken for &gg endast visar
invagningenav agg som passerar packerier som ar medlemmar i Svenska Agg.
Omkring 18 procent av aggen som nar konsumentei dagslagevia andra
kanaler.

Det ar heller inte sékert att alla ravaror som produceras ekologiskt saljs som
ekologiska i handelsledet, ibland kan 6verskott gora att livsmedel séljs utan
ekolagisk markningavenfast de producerats enligéet ekologiskaegelverket.
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Tabell 4 Slakt av ekologiskt uppfédda djur och invégning av ekologiskt producerad
mjolk och 4gg 20197 2024, 1 000 ton

2019 2020 2021 2022 2023 2024 2024/2023
Notkreatur 22,38 21,85 20,75 20,30 18,74 16,22 -13,4%
Gris 6,14 6,55 6,65 6,37 4,64 2,42 -47,7%
Far 1,06 0,99 0,92 0,85 0,75 0,63 -16,9%
Slaktkyckling 1,33 1,42 1,32 1,28 1,05 1,03 -1,6%
Mjolk 464,17 481,20 482,32 459,06 361,32 295,24 -18,3%
Agg 20,46 20,45 18,36 18,07 16,10 13,97 -13,2%

Kalla: Jordbruksverket

Inom EUAr variationerav andelen ekologisk jordbruksmark av total areal stor
mellan medlemslandernBet land som lange haft den hdgsta andelen ekologisk
jordbruksmark ar Osterrike, foljt av Estland. Svetégelange pa en tredje plats,
men hade halkat ner till en sjattepla@23 Genomsnittet for EU varllprocent
2023, det kan jamféras med maleEus ekologiska handlingsplaom &r att
andelen ekologisk mark i ER7 ska na 25 procent till 2030. Ekdmmissionen
menaratt detar orealistiskt att dettaal inforlivas, beaktat hur stor 6kning som
skulle kravas pa kort tid.

Andel ekologisk jordbruksmark i EU-landerna 2023 (siffror fér 2022 fér nagra lander)
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Figur 17 Andelen ekologisk jordbruksmark av total areal i EU -landerna 202 3

Kalla: EU-kommissionen

2.9.3 Forséaljning av ekologiska livsmedel

SCB publicerar statistik dver forséljningen av ekologiska livsméuigélat i

samma kategorier som den totala forsaljnindgeéguren visar attardet 6kade

mellan 2023 och 2024 for ungefar halften av kategorierna, medan det minskade for
resterande halft. Uttryckt som totalt vamigterasen 6kning med 1g¢rocent
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mellan &ren, men da ska man ocksa beakta att det handlar om lépande priser som
inte inflationsjusterats. Uttryckt som andel av total forsaljngdgmninskade den for

de flesta kategorier. Det tydligaste undantaget var fisk och skaldjur, dar ekoandelen
okade kraftigt. Aven andelen ekologiskt te 6kade markant. SCB:s har ingen
statistik for den ekologiska férsaljningen av alkohol.

Forsarjningsvarde ekologiska livsmedel i dagligvaruhandeln
6 000 5622
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Figur 18 Vardet av férsaljningen av ekologiska livsmedel i dagligvaruhandeln 2023
och 2024, miljoner kronor l6pande priser

Kalla: SCB
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Figur 19 Andel ekologiska livsmedel av total forséljning 20 2371 2024
Kélla: SCB
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Mellan 2021 oh 2024 publiceradEkologiskaLantbrukarna en marknadsrapport
med statistik for hela vardekedjdfiguren visar hur den totala forsaljningen i
Sverige fordelas pa olika séljkanakf24, det finnginnuingen rapport som visar
siffror for 2025 Det &r dagligvaruhandelfgsiskabutiker som dominerar
forsaljningen, foljt av Systembolaget. Det totala ekologiska forsaljningsviardet
dagligvaruhandelns fysiska butikgppgick till 30,9 miljarder kronor 202, det ar
en minskningned 3,3procengamfort med 34,2 miljarder kronor 2023. Uttryckt
som andel av total forséljning i alla kanaler var det en minskning froracent
2023 till 6,7procent 2024.

Andel av total forsaljning av ekologiska livsmedel i olika kanaler 2024, varde

Restauranger

Offentliga kok
13%
Fysiska butiker
45%
Gardsférsaljning
1%

Systembolaget

0,
26% Nathandel

3%
Figur 20 Forsaljning av ekologiska livsmedel fordelar pa kanaler 202 4, varde

Kalla: Ekologiska Lantbrukarna

2.10 Hushallens utgifter pa mat och dryck
Nationalrakenskaperrsom finns redovisade pa SCB:s hemsiuteehaller
uppgifterom hur hushallen anvander disponibel inkomst pa olika typer av
konsumtion, bland annat livsmedetlagslaget kan kvartalsuppgifiea
aggregerad nivAummeras for helaret 202Statistiken visar ocksa detaljer for
livsmedelsgruppemen dar ar det ett par ars efterslapnindess&kanjag bara
redovisa till och med 2023.

Av disponibel inkomst utgjorde utgifterna pa livsmedel och alkoholfria dryehker
hdgre andeléngre tillbaka i tiden, till exempel J&ocent 1980. Andelen bérjade
sjunka under 199€alet, vilket kan forklaras av Euhtradet 1995 med 6kad
priskonkurrens som foljd i kombination med sankt matmoms fran 21 till 12 procent
1996.Fran millenniumskiftetill och med 202%harandelerlegatganskastabilt

runt12i 13 procentAven ommatprisernakadekraftigt 20227 2023 sa ger det

inte nagot stort utslag pa ameie som hdespd mainkdp dessa ar
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Figuren nedan visar fordelning av utgifterna pa olika typer av konsumtidi 202

utifrdn en summering av kvartalsstatistiket SCB:s hemsid®en storsta

utgiftsposten ar boende foljt av livsmedel & alkoholfri drpéandra platd

grafen har svenskarnas konsumtion i andra lander, utlandska bestkares konsumtion
i Sverige samt svenskarnas bidrag till iskestdrivande organisationer inte

raknats in.

fordelning av totala andamalsenliga utgifter 2025

0
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Figur 21 Fordelning av hur svenskarna anvande disponibel inkomst 202 5 pa sa
kallade oandamalsenliga utgifter o

Kalla: SCB

Det finns statistik till och med 2@Z0r hur utgifterna inonovan namnda
huvudgrupper fordetapd undergrupper. Fér mat och dryck redavjag tva olika
berakningar i graferna nedan, eftersom jag vill spedta utgifterbade med och
utan alkohol samt restaurangbesok

Nar uteatandet och alkohol inte ingar i jamforelsen ar utgifterna storst pa grupperna
kott, mejeri & agg samt sotsaker, foljt av spannmalsbaserade produkter pa fjarde
plats. En forklaring till relativt stora utgifter pa animaliska livsmedel &r att de

kosta mer att producera &n vegetabilier, inte minst pa grund av langa
uppfodningstider, djurskyddskrav, behov av stallar och liknande.



andel per kategori 2023, livsmedel och alkoholfri dryck
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Figur 22 Fordelning av matutgifterna pa livsmedelsgrupper 202 3, exklusive uteatande
och alkohol

Kalla: SCB

Nar uteatande ingar i berakningen stod denna post fora@ent av utgifterna pa

mat och dryck 2023. Vi at betydligt mindre pa restaurang under pandemiaret 2020
pa grund av restriktioner, som fick andelen att sjunka tippr2@ent. Eftersom mat

i offentlig sektor oftast serveras utan kostnad, ar den konsumtionen inte med i
statistiken] Sverige & momsen pa alkohol starkare an folkg@gent, jamfort

med 12procent pa 6vriga drycker och livsmedi@r tillfallet sankt till 6 procent)

Om vi hade gjoren jamférelse i vikt hade utedtandet varit en mindre andel an
31procent, eftersom det ar dyrare att ata pa restauraaty kiga matehemma.

total konsumtionav mat & dryck 2023, mkr och andel i procent

181132
31%

livsmedel
malkoholfri dryck
D alkohol

313 407 i
54% o uteatande

Figur 23 Fordelning av utgifterna pa livsmedel, alkoholfri dryck, alkohol samt
utedtande 2023

Kalla: SCB
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Ett generellt samband ar att ju rikattland ar desto mindre andel lagger
invanarna pdivsmedel Konsumenter Europa lagger 1B 15 procent pa mat,
medan andelebara ar runt 10 procentiSA, 201 40 procent imangaasiatiska
l&nder oclofta4071 50 procent i afrikanska lander.

2.11 Konsumtion av animalieprodukter

Hur mycket och vilken typ av animaliska livsmedel vi ater i olika delar av varlden,
och aven inom ett land, ar i grunden kopplat till faktorer som ekonomiskt valstand,
kultur och traditioner. Dartill paverkar prisnivaer, utbud, trender, styrmedel och
varavarderingar. Over langre tid har vi i Sverige &tit alltmer av de flesta livsmedel
och aven kaloriintaget har 6kat. En annan trend ar att féradlingsgraden hos de
livsmedel vi koper hem &r hogre idag an historiskl exempel konsumerar vi

mer chips och@nan processad potatis och mindre matpotatis samt mer ost och
yoghurt och mindre mjolk.

Det finns svensk konsumtionsstatistibordbruksverkets statistikdatabas fran 1960
Totalkonsumtionen av kétt har 6kat successivt anda sedan statistiken tar sin boérjan,
aven om regleringspolitik och lagkonjunktur skapat dalar emellanat. Okningen &r
tydligast och mest omfattande efter 1990. Da inleddes den svenska avregleringen
av jordbuket, som blev kortvarig i och med aterregleringen vidifidet 1995.
Medlemskapet i EU férde med sig sjunkande priser genom den importkonkurrens
som uppstod och alldelégrefter kom momssankningen for livsmedel fran 25 till

12 procent 1996. Samtidigt har produktutveckling, utbud och mattrender paverkat i
samma riktning och gett en 6kad kottkonsumtigitminstone fram till 2016 da
vegotrenden hettade till med grund inkéitdebatt, halsofokus, kostrad samt

vaxande utbud och exponering av vegetariska livsmedel. Det ledde till en minskad
kottkonsumtion till och med 2020. Detta ar var det dock framst pandsamin
paverkade kottkonsumtionen nedat, mer om detta langre fraen.gaftdemin har
kottkonsumtionen stabiliserats runt 80 kg/capita trots att globala och nationella
handelser, som krig och extremvader, paverkat bade producenter och konsumenter.

Aggkonsumtionen har 6kat svagt éver langre tid. Agg har ménga férdelar som
lockar till 6kad konsumtion; det &r klimatsmart, naringsrikt och prisvért. Inom
mejerisektorn har konsumtionen uttryckt som mjolkekvivalenter varierat mellan
320 och 400 kg/capitaedsenast80 aren,mensett till olika kategorier har
konsumtionen av dryckesmjolk sjunkit kraftigt samtidigt som konsumtionen av ost
och smor okat.
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Férandrad konsumtion 2015-2025, kg/capita
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Figur 24 Férandring av totalkonsumtionen av animaliska livsmedel 201 571 2025
Kélla: Jordbruksverket och SCB

2.11.1 Konsumtion av kott

Totalkonsumtionen av kott avser slaktad vide¢h den beraknar Jordbruksverket
arligen i den officiella statistiken. Det ar den har siffran som anvéands mest i olika
sammanhang ochan kan saga att den visar atgangen i slaktad vikt for att
tillgodose var faktiska konsumtion. En bra tumregel ar att den kvantitet vi spetsar
pa gaffeln ar omkring hélften av totalkonsumtionen. Forlusterna fran slakteri till
gaffel utgors av delar av djursom inte gar att ata, som ben, senor och fett, déartill
kommer butiks ochhushallssvinn samt vatskeforlust vid tillagning av mat. Den del
av en slaktkropp som ar godkand fér humankonsumtion men som sedan anvands
till andra andamal, exempelvis hurath kattmat, ingar ocksa i totalkonsumtionen.
Det finns inga séakra siffror pa hetor den andelen ar, men den torde vara
marginell.Utover totalkonsumtion beréknar vi ocksa direktkonsumtion av kott, du
kan lasa mer orallakonsumtionsnivaepa Jordbruksverkets statistiksidor eller
under huvudrubr i k evarhemsdat och dryckero p-=

Totakonsumtionerav kottuppgick till 80 kg/capita 2025. Det &r en minskning

med 1procent fran 2024, framst orsakad av en tilltagande brist pa notkott under

aret. Men faktum ar att totalkonsumtionen av kott har legat relativt stabilt runt

80kg/capita sedan 2020, med en eller ett par procents forandring upp och ner varje
aJamfort med Sveriges 0peaakenmiaskrting som i nf ©° | |
med 8,8 kg eller 8,3 procei®m jag a andra sidan jamfor med tiden for det

svenska Ekintradet sa har totatlnsumtionen 6kat med drygt 17 procent pa 30 ar.

Den storsta minskningen under de senaste tio aren skedde 2020, och den orsakades
av att vi kraftigt minskade pa restaurangbesoken atélliet at fler maltider i

hemmen under pandemidar vi handlar kétt i dagligvaruhandeln képer vi helst
svenskt och utbudet bestar till omkring@@cent av svenskt kétt, medan andelen
svenskt kott pa restaurang ar betydligt lagret finns ingen séker siffra pa hur stor
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den andelen ar, men en siffra som brukar ndmnas ar cina2ent.Nar

efterfragan pa importerat kétt minskade under pandemin och ersattes av en 6kade
efterfrdgan pa svenskt kott i dagligvaruhandeln, maktade inte svensk produktion
med att tacka den hastigkningen Uppfédningstider och behov av investeringar i
stallar och djur gor att det tar tid att anpassa produktioroei producenterna

maste givetvis ocksa kunna bedoma en tkad efterfragan som tillrackligt stabil och
langvarigfor att satsaEn effek blev kraftigt minskad kéttkonsumtion 2020.

Darefterstegkottkonsumtioner2021 och 2022. Okningarmessa aska ses i

ljuset av en osedvanligt stor minskning av kottkonsumtionen pdr8¢@nt under
pandemiaret 2020Jen utéver en rekyleffekt efter pandemin kan aven andra
orsaker ligga bakom att kdttkonsumtionen nu dkar igen. Konsumentundersékningar
som genomfors avlika aktorer visar att det ar farre konsumenter som drar ner pa
kottatandet eller har kottfria dagar idag an for nagra ar sedan. En slutsats ar att
vegotrenden svalnagller normaliseats efter den intensiva inledningsperioden

Under2023minskade kottkonsumtionen aterigen meslkg/capita eller
1,9procentamfort med aret innan. é&n framsta forklaringetorde ha varit
stigande matprisarch minskad disponibel inkomsbm fck konsumenter att dra
ner pa dyrare livsmedelinder 2024 noterar vi en 6kning med Brécent, vilken
kan bero pa att matprisékningarna avtog. Redan i borjan av 2025 rappesrtiat
om kraftig minskat slakt av nétkreatur, som berodde pa att framfor allt mindre
notkottsproducenter minsétaeller laglener sin produktion. Orsaker ar svag
ldnsamhesom till del beror pa smaskalig produktjoninskat intresse hos den
yngre generationen att ta dver samt foderbrist efter det extremvader som drabbade
Sverige sommaren 2023tvecklingen i produktionsledetedférde en minskad
totalkonsumtion av kott med 1 procent 20Bnfort med 2024.

Totalkonsumtion av kott
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Figur 25 Totalkonsumtion av kétt 201 6 1 2025, kg/capita

Kalla: Jordbruksverket
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Totalkonsumtionen av kott har haft hack nedat i den uppatgaende kurvan tidigare
sedan Elntradet, men 2017 2020 skeddelltsaden mest langvariga

minskningen pa lange. Tidigare nedgangar kan forklaras av utbrott av
djursjukdomar i EU runt millenniumskiftet, global finanskris 2008009 ochett
kraftigt tapp i produktionen av svenskt griskidtbombination med férandrad
stddpolitik for ndtkreatuR012.1 figuren illustreras hutotalkonsumtionerav kott
utvecklats i relation till var forsorjningsad altsa forhallandet mellan svensk
produktion och konsumtion av kosiedan Elntradet. Mer onforsorjningsgraden
langre fram i rapporten.

Totalkonsumtion kott i relation till svensk forsérjningsgrad 1995-2025
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Figur 26 Totalkonsumtion av kétt i relation till forsdrjnings graden for kott 1995 1 2025

Kalla: Jordbruksverket

2.11.2 Kottets vag fran hage eller stall till mage

Som tidigare namnts ar en bra tumregel att halvera totalkonsumtionen for att fa en
uppfattning om hur mycket kétt som hamnar i vara magar. Bakom slutsatsen finns
en berakning dgng utgatt fran officiell statistikyedertagnachablontal oclen
enkatundersoknindpet ar viktigt att hela tiden ha med sig att den genomsnittliga
kéttkonsumtionen déljer en stor variation mellan olika individer och grupper i
befolkningen.

Utgangspunkten ar totalkonsumtionen for kott sékmas upp till levande vikt och
ner till vikt i handelsledegenom schablontaDar har vi alltsa de tre 6versta
trappstegen. | botten av trappan finns tva steg som utgar fran Livsmedelsverkets
matvaneundersoknimy R i k s msorn wésaliur storden faktiska konsumtionen

ar hos ett urval av befolkningeden senaste undersokningen for vuxna gjordes
20107 2011, men eftersom var konsumtion &ndrats sedan dess raknas siffrorna
arligen om i enlighet med utvechktien av totalkonsumtionen. Konsumtionen av
rétt kott (n6t, gris, lamm, Ovrigt kott) anges i klump i matvaneundersékningen.
Denna kvantitet fordelas i var berakning mellan not, gris, lamm och 6vrigt kott
med samma inbordes storleksforhallande som de blkonsumtionen. Kyckling
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har en egen grupp i matvaneundersokningen och vi utgar fran att den motsvarar
hela matfagelkonsumtionen.

Omrakning fran levande vikt till slaktad vikt gors med hjalp av Jordbruksverkets
schablontal som ar 0,5 for not, 0,75 for gris, 0,45 for lamm och 0,75 for kyckling.
Omrakning fran slaktad vikt till férsaljning i detaljhandeln gors med hjalp av
internationella schablontal som &r 0,70 for nét, 0,78 for gris och 0,88 for matfagel
och far& lamm.

Ber2kningen visar bland annat att konsumtione
till knappt 50 procent av totalkonsumtionen i slaktad \8kin jag redan namnt. En
jamforelse jag gjort i flera ar utifran den verkliga konsumtionen, ar gentemot de
svenska kostraden som tas fram av Livsmedelsverket. For 2025 &r slutsatsen att
den vuxne medelsvenskend®procent mer rott kott an kostrétdsom lydemmax

350 gram rott kétt per person och vecka. Det kan jamforas mia¢idé0

konsumtionen av rott kott lIdgrappt5 procent hogre an rekommendationen i
kostradetDet stora hoppet uppat beror pa att de svenska kostraden reviderades
under 2025, varvid rekommendationen for rott kott sanktes fran 500 till 350 gram
per person och vecka i enlighet med nya nordiska naringsrekommendationer. Det
kvantitativa kostradet fo6tt kott infordes 2019Matfagel omfattas inte av den
kvantitativa rekommendationen.

700 Konsumtion av koétt i relation till kostrad
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Figur 27 Konsumtion av rott kott och kyckling i relation till kostradet 1990 - 2025

Kalla: Jordbruksverket och Livsmedelsverket
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Fran hage till mage rétt kott och kyckling 2025
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70 Berakningen visar att var konsumtion "pa gaffeln" av rott
kott 2025 lag 49 procent dver Livsmedelsverkets kostrad.
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Figur 28 Konsumtionstrappan for kott, fran hage eller stall till mage 202 5

Kalla: Jordbruksverket och Livsmedelsverket

2.11.3 Konsumtion av agg

For agg ar totalkonsumtionen betydligt ndrmare den faktiska konsumtionen an for
kott. Bortfallet fran ett invagt agg till den kvantitet av &gget som sedan &ts utgors
av skalet pa cirka 1@rocent av aggets vikt, plus svinn och forluster mellan
packeriet dadggen vags in och konsumentledet.

Over langre tid hatotakonsumtionerav aggokat Om jag jamfor 2025 med 1995
sa ar 6kningen 3procent uttryckt i kg/capita, mellan 2024 och 2@28en drygt

5 procent. & grund av de storskaliga utbrottenfagelinfluens&2021 och
salmonella20237 2024da omkring en femtedel av Sveriges varphons dog eller
avlivadessynstillfalliga avbrack i 6kningenDetberor pa att utbudet av agg
krympte kraftigt pa kort tiddet uppstod brist helt enkelth har inget att gora med
en vikande efterfragan
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Svensk totalkonsumtion av agg

kg/capita aggekvivalenter

2

0 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

Aggekvivalenter 123 122 125 130 133 141 141 144 139 142 149 146 150 150 148 139 147 133 146 153

Figur 29 Konsumtionen av 4gg 2006 1 2025, kg/capita

Kalla: Jordbruksverket

Forutom totalkonsumtioav aggpublicerar Jordbruksverket arlig statistik for
direktkonsumtionen. Férenklat kan man saga att totalkonsumtionen visar hur
mycket agg vi ater oavsett form, alltsa bade farska agg och dgg som foradlats till
exempelvis torkad aggula, albumin eller konsengsié@t att darefter inga i olika
livsmedel som ingrediens. Direktkonsumtionen visar hur mycket agg vi ater efter
att ha inhandlat dem i farsk form, alltsd som skalagg. Sedan 1995 utgor andelen
direktkonsumtion av totalkonsurotien mellan 79 och Qdrocent. Jag har inte

utrett vad skillnaden mellan aren beror pa, men som tumkagakdet rimligt att

anta att var konsumtion av farska agg i genomsnitt uppgar till omkripgo8&nt

av totalkonsumtionen. Det betyder atbkring 15 procent klassas som industriagg.

Forhallandet mellan direktkonsumtion och totaltkonsumtion av &gg
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Figur 30 Totalkonsumtion och direktkonsumtion av égg, 1995 T 2024

Kalla: Jordbruksverket

36



Sedan nagra ér tillbaka har branschorganisationen Svenska Agg ett ambitiost
konsumtionsmal, att svenskarna ska ata ett &gg om dagen. Jag har gjort en
berakning som visar hur manga agg per dag vi atit histmesktldharjag utgatt
franatt ett &gg i genomsnitt vager 62,5 gr&om tabellen nedan visar sa har
konsumtionen av agg per person och dag tkat fran 0,52 tilbe,6@naste 30 aren,
eller med 29 procenEor att na malet ett 4gg per person och dag behdver
konsumtionen 6ka med ytterligare 49 prdcéaktorer som gynnar en 6kning &r

att kostradet slar fast att ett &gg om dagen kan rymmas i en halsosam kost,
mervarden hos agg kopplat till klimat, halsa, beredskap och naringsinnehall, mat
och traningstrender dar agg ar en populéar ingrediens safigfadir ett prisvart
proteinsom gar snabbt och enkelt att tillaga utmaning med att 6ka
konsumtionen ar att matvanor ofta férandras langsamt, det kan alltsa ta tid innan
var diet omfamnar ett helt &gg om dagBet ar heller inte sakert att ett &gg om
dagen ryms i svenskarnas matvanor trots alla férdelar, global statistik visar att det
bara ar ett fatal lander i varlden som uppvisar den konsumtionsnbland annat
Mexiko. En annan utmaning &r risken for djursjukdomar som paverkar
produktionen.

1995: 0,52 &gg/dag eller 191 agg/an
2005: 0,53 agg/dag eller 193 agg/an
2015: 0,59 agg/dag eller 216 agg/arn
2025: 0,67 agg/dag eller 246 agg/an

!A

Figur 31 Konsumtion av &gg i Sverige per person och dag 1995 T 2025

Kalla: Jordbruksverket

2.11.4 Konsumtion av mejeriprodukter
Liksom for &gg ar bortfallet vid produktion av olika mejeriprodukter mindre &n for
kott och kestar till exempel av spillmjélkmejerietsamt butiks och hushallssvinn.

Omvandlat till mjélkekvivalenter 6kade konsumtionen megaitent mellan

1995 och 2010, fran 327 till 398 kg/capita. Darefter har konsumtionen minskat med
6 procent mellan 2010 och 2025, till 375 kg/capitéar att rakna om

mejeriprodukter till mjolkekvivalenter antar jag att det gar at 6 liter mjolk for ett

kilo mj6lkpulver, 10 liter mjolk for ett kilo ost och 20 liter mjolk for ett kilo smor.
Gradde, fil, yoghurt och konsumtionsmjélk raknas 1:1 mot demjékken.

Inom gruppen mejeriprodukter ar en utveckling att vi drickemailiidre mjolk
samtidigt som viter alltmer ost ochnsor. Ur ett svenskt perspektiv ar skiftet fran
mindre dryckesmjolk till mer ost negativt, eftersom vi har en hog importandel i var
konsumtion av ostNar det galler dryckesmjolk ar vi & andra sidan i princip
sjalvforsdrjande. Figuren visar hur konsumtionemlika mejeriprodukter

utvecklats de senaste 20 aren.
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Totalkonsumtion av mejeriprodukter 2006-2025
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Figur 32 Konsumtion av mejeriprodukter 20 06 i 2025, kg/capita

Kalla: Jordbruksverket

2.12 Forsorjnings graden for animali ska livsmedel
Forsérjningsgraden for ett livsmedel berdknas genom att dividera produktionen i
landet med konsumtioneRorsorjningsgradear en val anvand indikator, som
visar varinhemskaormaga att tillgodose efterfragashhur var konkurrenskraft
utvecklas gentemot importerade alterndtltvecklingen awdensvenska
forsorjninggraden som vi tidigarekallat sjalvforsorjningsgradnarknadsandel
och forsorjningsformagdoljde undetjugo ar efter Etintradeten nedatgaende
trend.Efter 2015skeddeett tydligt trendbrott for manga animalieprodukter och
forsorjninggradendkade, i alla fall till och med arsskiftet 20202021 da den
bdrjade forsvagas igediag har berért orsakerna innan; Ionsamhetsutmaningar i
jordbruket pa grod av 6kade kostnader, konjunkturnedgang och minskad
disponibel inkomst som fatt konsumenter att leta lagpet segment dar svenska
livsmedel ofta inte finns.

Nedanfinns en tabell och en figusom visar utvecklingen frat®95till 2025.

Tabell 5 Svensk forsorjningsgrad for kott, &gg och mejeriprodukter 1995 - 2025

Ar Notkott Griskott Lammkott  Matfagel Agg Mjolkekvivalenter
1995 88,5% 97,6% 55,2% 104,0% 98,7% 112,4%
1996 80,9% 102,1% 50,9% 103,6% 99,7% 105,4%
1997 83,9% 103,8% 47, 7% 110,1% 99,9% 111,4%
1998 79,0% 99,0% 45,6% 100,5% 97,4% 109,1%
1999 75,5% 100,1% 43,2% 92,7% 98,3% 105,8%
2000 75,0% 87,1% 46,6% 87,5% 94,1% 108,5%
2001 74,4% 89,0% 41,2% 85,5% 92,9% 107,2%
2002 67,5% 87,3% 42,9% 83,6% 93,1% 100,5%
2003 62,4% 88,4% 38,1% 82,5% 90,0% 99,0%
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2004 62,4% 89,2% 42,3% 75,0% 92,5% 104,9%

2005 59,0% 84,9% 38,3% 74,9% 92,8% 101,4%
2006 58,5% 81,7% 35,3% 74,3% 88,4% 99,6%
2007 57,5% 79,9% 37, 7% 74,2% 85,3% 96,4%
2008 56,0% 80,7% 35,3% 69,2% 88,8% 93,2%
2009 60,4% 77,5% 33,7% 69,7% 86,6% 88,7%
2010 57,5% 75,7% 37,2% 70,6% 89,0% 76,7%
2011 56,0% 72,5% 34,4% 68,5% 92,1% 77,6%
2012 51,2% 68,0% 33,1% 64,9% 91,1% 76,5%
2013 50,5% 66,5% 30,8% 64,6% 93,7% 78,0%
2014 52,1% 69,2% 30,4% 65,6% 90,1% 77,3%
2015 52,0% 69,7% 29,7% 66,4% 91,2% 77,1%
2016 51,0% 69,9% 27,3% 67,4% 94,1% 74,5%
2017 52,7% 73,0% 27,5% 67,9% 93,3% 74,0%
2018 54,9% 75,5% 29,6% 69,5% 92,5% 72,1%
2019 55,6% 76,5% 30,2% 71,6% 97,2% 70,4%
2020 59,9% 80,3% 29,3% 76,4% 97,5% 70,1%
2021 57,7% 82,6% 30,4% 75,8% 88,2% 72,5%
2022 55,7% 82,3% 28,3% 73,1% 100,3% 72,2%
2023 57,6% 82,5% 28,4% 71,1% 95,0% 74,4%
2024 56,7% 81,3% 25,3% 71,6% 87,3% 70,6%
2025 54,0% 80,6% 22,8% 74,9% 96,9% 73,0%

Kalla: Jordbruksverket och SCB
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Figur 33 Svensk forsorjnings grad for kott, &gg och mejeriprodukter 1995 7 2025
Kélla: Jordbruksverket och SCB
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Svenska livsmedel hédr det mestante mojlighet att konkurrera meatiset pa

grund av att vi har hdgre krav i produktionech darmed hogre kostnader an i
manga andra landeBedan ungefar tio ar tillbaker emellertid de mervarden som
foljer pa tuffare lagstiftning ocpraxisfatt 6kad betydelse som konkurrensmedel
Mervardena handlar om att svenska djur inte har en del sjukdomar som finns i
andra lander, att vi har en lag anvandning av antibiotika till lantbrukets djur och att
vi har regler som galemgoda majligheter att utva sina naturliga beteenden.
Nagra djurslagsspecifika exempel ar det svenska beteskravet for mjolkkor och
strikt efterlevnad av EU:s forbud mot att klippa av knorren pa grisar. | Sverige far
man heller inte trimma nabben pa kyckiam eller hons. For matfagel och varphons
finns sarskilda omsorgsprogram som drivs av branschen.

Véara mervarden handlar ocksd om lagimat- ochmiljopaverkan i svensk
livsmedelsproduktion jamfért med manga andra landetr galler saval animaliska

som vegetabiliska livsmedel. Efter Rysslands invasion av Ukraina och den
geopolitiska osékerhet som blossat upp sedan dess, sa har vikten av god beredskap
och livsmedelsforsdrjning seglat upp som ett ytterligare mervardeablika mer

om svenska mervarden i expportserigpd var hemsida.

Man kan sammanfattningsvis saga att det fokus pa priset som styrt efterfragan pa
kott under lang tid, numera far samsas med konsumentéljaaatt bidra till en

mer hallbar produktion och konsumtion av mat. Begreppet hallbar mat rymmer tre
dimensioner; den miljomassiga, ekonomiska och sociala.

Vi ater de flesta maltiderna i vara hem. Matkonsumtionen i offentlig sektor utgor
endast 3 4 procent av var matkonsumtion réknat i varde. Uteatande pa restaurang
utgor cirka en tredjedel av vara utgifter pa mat. fidets ingen officiell statistik for

hur hdg andel svenska livsmedel har i olika férsaljningskanaler, men man brukar
sdga att andelen svenskt kétt uppgar till omkring@@ent i dagligvaruhandeln

och statistiksomJordbruksverkesammanstéllde 2028sar att andelen ar ungefar

lika hog ioffentlig sektor | privata restauranger ar andelen svenskt kott mycket
lagre, ett spann som brukar namna%Gir 20 procentDet kan bade bero pa att
manga restauranger maste halla nere kostnaderna, samtidigt som konsumenter inte
ar lika noggranna med ursprunget nar de koper en fardig ratt pa restSacay

nagra ar tillbakdinns dock ett kraypa ursprungsinformation for kétt som serveras

pa restaurangiagot som kan bidraltatt starka andelegvenskt med tanke pa att
manga konsumenter helst vill atzeaskt kott

Ett tecken pa vaxande intresse for svensk mat, ugbaettforsorjningsgradar att
allt fler livsmedel far en blagul ursprungsmarkning. Antalet produkter med Fran
Sverigemarkningen har 6kdtraftigt och idag finngetpa nastan 1800 produkter

i 6ver 60 kategorier. Mangaror med markningen finns inom kott och chark.
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2.13 Marknaden for griskott

Marknadsbalansefior griskottvisar att poduktionen 6kat med,5 procentmellan
2016 och 2025samtidigt som importen minskat me#,@procent. Okad
efterfrdgan pa svenskt griskott har lett till athdsvenskéorsorjninggraden
starkts med 3,2 procent déver perioden, och uppgick til,8 procent 203.
Samtidigt hatotakonsumtionen av griskogter capitaminskatmed12,7procent
eller 4,3kg. Sett till det senaste aret sa okadeduktionen av griskéthed

1,8 procent 2025 jamfort med 2024. Importen 0kade meg@dent samtidigt
som exporten minskade med pydcent, sammantaget ledde utvecklingen av
produktion och utrikeshandelltén 6kad konsumtion per capita med @rdcent
och en forsvagad forsorjningsgrad med ix@ent. En forklaring till 6kad
produktion av griskoétt kan ligga i en kraftigt minskad produktion av svenskt
notkott, dar bristen och priskningen pa det senar&dagumenter att vanda sig
till alternativa kottslag.

Tabell 6 Svensk marknadsbalans griskott 201 67 2025, tusen ton

Ar Produktion  Import  Export Total - Total - Forsorjnings -
konsumtion konsumtion grad
kg/capita
2016 232,8 1249 25,5 333,3 33,5 69,9%
2017 240,7 116,3 28,1 330,2 32,8 73,0%
2018 249,8 108,6 28,6 3311 32,5 75,5%
2019 240,3 101,2 28,2 314,5 30,5 76,5%
2020 246,5 80,3 21,1 306,9 29,6 80,3%
2021 252,6 80,6 28,6 305,7 29,3 82,6%
2022 254,3 83,6 30,2 309,0 29,5 82,3%
2023 243,4 81,2 30,9 295,0 28,0 82,5%
2024 245,7 81,4 25,9 302,4 28,6 81,3%
2025 250,2 84,2 25,1 310,5 29,3 80,6%

Kalla: SCB och Jordbruksverket

Figurenvisar marknadsbalansens utveckling fran 18#&le poduktion och
totalkonsumtiorsamtimport och exporbérjadebilda vaxande gap nar Sverige
blev EUmedlem dartotalkonsumtion och import 6kadeedan 6vriga tva
parametraminskadeRunt 2014 bdrjadgaperkrympasamtidigt sondensvenshk
forsorjninggradensteg, for att stabiliseras fran 2020
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Svensk marknadsbalans griskott
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Figur 34 Svensk marknadsbalans griskott 1995 7 2025
Kalla: SCB och Jordbruksverket

2.13.1 Strukturutveckling i grisproduktionen

De flesta grisar i Sverige finnslattbygderna i sédra Sverig@ra odlingen av
spannmal som &r en viktig insatsvara till grisfodtaiteriet for att hamna i den
officiella statistiken som ett lantbruksféretag med grisar, ar att producenten har
minst 10 suggor eller 50 6vriga gris&kane lan hade flest grisar i djurrakningen i
juni 2025, med 3@rocent av det totala antalet i Sverige. De fem storsta grisléanen
hade 72 procent av landets grisar 2025, samtliga aterfinns i sédra Sverige

Antal grisar per 1an i juni 2025
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Figur 35 Antal grisar per lanijuni202 5

Kalla: Jordbruksverket

42



Djurrakningen i juni varje ar visar ocksd hur manga féretag som har det aktuella
djurslaget, och férdelningen mellan lanen visas i grafen. Att det finns fler
grisforetag i Vastra Gotaland &n i Skane, som hade flest grisar 2025, betyder att
foretagen i Skam har fler grisar per foretag i genomsnitt.

Antal foretag med grisar per lan i juni 2025
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Figur 36 Antal foretag med grisar per lan i juni 2025

Kalla: Jordbruksverket

Antalet grisar i Sverige har minskat megi®procent de senaste 20 aren men bara
med1,7 procent de senaste tio arémder2022och 2023 steg rantor och

kostnader for insatsvareilket minskademdjligheten attinvestera och dka
produktionenDet kan vi se som det senaste hacket nedat i kurvan for antal grisar.
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Figur 37 Utvecklingen av antalet grisar i Sverige 200 67 2025

Kalla: Jordbruksverket
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Tabell 7 Antal grisar per kategori 201 97 2023

kategori 2021 2022 2023 2024 2025 2025/2024
Suggor 129 239 127 255 112 750 117 657 114 132 -3,0%
Slaktgrisar 845 483 895 068 851 799 860 979 870 161 1,1%
Smégrisar 376 225 370 620 338 954 359 048 348 586 -2,9%

Grisar totalt 1350947 1392944 1303503 1337685 1332879 -0,4%
Kalla: Jordbruksverket

Jordbruksverkets statistik éver utvecklingen av antéletdg med grisate
senaste tio arevisar en variatiomellan 1046 forra aret och 346 ar 2018

1 600 1,500
1 400
1,450
1200
1,400 €
g 1000 =
[ =
g 5
i 800 1,350 5,
= 2
600 =N
1,300 &
400
1,250
200
1,200

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
mm Foretag med grisar 1252 1272 1346 1089 1146 1190 1173 1160 1177 1046
ez Foretag med slaktgrisar 1019 1014 1057 896 919 898 941 860 889 864
wwmm Foretag med smagrisar 593 637 572 462 489 526 459 434 396 359
=== Foretag med suggor 763 806 822 654 693 732 716 700 751 598
wzwd Foretag med ekogrisar 57 61 62 63 61 63 60 46 40
===-Miljoner grisar i juni 1,354 1,362 1,393 1,456 1,368 1,351 1,393 1,304 1,338 1,333

Figur 38 Antal foéretag med grisar per djurkategori, 201 67 2025

Kalla: Jordbruksverket

Den genomsnittliga grisgarden Z2ade B8 suggor,1 011slaktgrisar och/eller
971smagrisarVariationen mellan ar kan i vissa fall ha berakningstekniska skal
som att stallar star kortvarigt tomma nar undersékningen genomfors eller att
mindre gardar inte hamnar i statistiken allaSiatistiken visar att det pagar en
stadig strukturrationalisering mot storre och farre gardar.
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Statistiken dver forprovning av grisstallar visar att det var ett storre intresse att
investera i stallar for suggor borjan av den senaste tioarsperioden, men ocksa att det
skedde en storre 6kning mellan 2024 och 2025. For slaktgrisar har det varit tre

toppar i antalet forprovade stallplatser de senaste tio aren, senast 2025 da nivan var
ungefar lika hég som 2018.

Figur 39 Antal grisar per gard i genomsnitt per djurkategori, 201 61 2025

Kalla: Jordbruksverket
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Figur 40 Forprévning av stallplatser till suggor 2016 T 2025

Kélla: Lansstyrelsen
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Slaktgrisar
35000
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25000
20 000
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5000

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
= Férprévade stallplatser 11 935 14 473 34 802 13 278 20 254 27 756 14 072 10 140 22 298 34 814
= Nettoskning stallpatser 9 038 12 215 33 118 13 006 19 858 26 822 12 326 8 830 19 729 34 597

Figur 41 Forprovning av stallplatser for slaktgrisar 2016 12025

Kélla: Lénsstyrelsen

2.13.2 Slakt av gris

| nedanstaende figur har slakten delats in i tv& grupper med brytpunkten vid fler
eller farre an 00 slakade grisar per ar. Antalet storre slakterientiaskat med

ett fatalmedan antalet mindre slakterier minsk@t mer i antal de senaste tio aren
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2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
mewa 1.4990 slaktade grisar 38 38 41 39 39 39 36 33 30 30
=== >5000 slaktade grisar 14 15 14 14 14 14 13 13 12 12
----- Miljoner slaktade grisar 2,526 2,576 2,646 2,573 2,623 2651 2,672 2,571 2,579 2,599

Figur 42 Struktur pa slakteriledet samt antal slaktade grisar 201 61 2025

Kalla: Jordbruksverket

Slakten av gris domineras av kategorin slaktgrisar, lsarkarutgdra 95 96
procent av slakten i vikGruppernasggoroch 6vriga grisar (galt, unggalt och
unggris)star for omkring 2 procent vardera av total slakt.
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Slakt av grisar i Sverige
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Figur 43 Slakt av gris per kategori 201 67 2025, tusen ton

Kalla: Jordbruksverket

Uppfédningen av ekologiska grisar ar mycket liten i Sverige och andelen har
dessutom minskat de senaste fem aren, d& det varit svart for ekologiska livsmedel
generellt att havda sig i konkurrensen. Eftersom kostnaden att féda upp grisar
ekologiskt ar betyliht hogre arfor konventionella grisabhland annapa grund av

krav p& utevistelse, uppfodningsperiod, sarskilt foder och stérre utrymmen, s blir
ocksa konsumentpriset hogre an vad de flesta konsumenter ar beredda att betala.

Total och ekologisk grisproduktion
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2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
mmsn Slakt av ekogris. 4,54 4,82 4,81 5,54 6,14 6,55 6,65 6,37 4,64 2,42
ez Total grisslakt 2335 2328 240,7 2498 2403 2465 2526 2543 2434 250,2
----- Andel ekogrisar  1,9% 2,1% 2,0% 2,2% 2,6% 2,7% 2,6% 2,5% 1,9% 1,0%

Figur 44 Total och ekologisk grisproduktion 201 67 2025

Kalla: Jordbruksverket
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2.13.3 Utrikeshandel med griskott

Var handelbalans for griskott har varit negativ sedan 200Batféen stor
produktionsminskningletta &rmedhela 15procent Det var huvudsakligen
efterdynigarna av det svenska fttrddet med kraftigt 6kad konkurrens som slog
igenom runt milleniumskiftet och ledde till att manga svenska grisféretag tvingades
avveckla sin produktiorEfter det har handelsbalansen inte hamtat sig, aven om
skillnaden mellan import och export minskat i och med sjunkande import efter
2013.Detta berodde pa den sa kalladerkdebatten kopplat till valet till EU
parlamentet 2014, da svenska djurskyddsregler fick stor positiv uppmarksamhet
och gav ett uppsving at efterrfragan pa svenskt Kitty gor inga djupare analyser

av handelsmonstret, utan bilderna far tala for sig sjéalva. Det finns mer information
om utrikeshandelsstatistiken i borjan av rapporten, under det generella avsnittet om
import och export.

Handelsbalans griskott
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Figur 45 Svensk handelsbalans for griskott 1995 T 2025, tusen ton slaktad vikt
Kélla: SCB och Jordbruksverket
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Import av griskoétt per kategori
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h 2021 2022 2023 2024 2025
m Bearbetat griskott 9 609 7677 7 900 7 593 7 898
& Korv med griskott 6 002 5294 5235 4 898 5033
= Saltat, torkat, rokt griskott 3 547 2 549 3011 3621 3419
& Benfritt griskott 80100 63540 63678 65035 67502
® Griskott med ben 1974 1204 740 258 312

Figur 46 Import av griskott 20 2172025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket

Import av griskétt per land
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0 Totalt 2024 Totalt 2025
& Ovriga 10 941 12 243
= Nederlanderna 7967 7171
® Polen 10 369 9979
& Danmark 23 292 26 925
m Tyskland 28 835 27 848

Figur 47 Import av griskott per land 202 47 2025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket
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Export av griskott per kategori
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# Bearbetat griskott 3813 3119 3 455 4670 5 460
£ Korv med griskott 1667 1820 1996 1498 1677
& Saltat, torkat, rokt griskott 949 482 435 284 231
& Benfritt griskott 19732 15128 22232 18 877 16988
® Griskott med ben 2 363 587 510 611 764

Figur 48 Export av griskott 20 2171 2025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket

Export av griskétt per land
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Figur 49 Export av griskott per land 202 47 2025, ton slaktad vikt
Kélla: SCB och Jordbruksverket

2.13.4 Prisutveckling for griskott

| Sverige samlas grispriser in fran alla slakteriforetag med en slakt @€ ton

gris per kalenderar. Det innebar att det bara ar de storre slakterierna som omfattas
av rapporteringskraveGrispriserna innehaller en schablon for transportkostnaden
som for narvarande ligger pa 0,S&K/kg.Figuren visar ett vaghedelpris for

grisar klass E, landerna rapporterar aven priser for klass S och R.

Den stabila prisbilden i Sverige de senaste aren beror pa god inhemsk efterfragan
pa svenskt griskott, som inte paverkats i hog grad av varierande priser i omvarlden.
Det faktum att vi inte exporterar s& mycket griskott bidrar ocksa till mindre
kanslighefor globala prisfluktuationei=raninledningen av 2028avstigande
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kostnader for insatsvaror i lantbruket effekt p& grisproducenternas priser saval i
Sverige som i andra Elander.Sedan halvarsskiftet 2024 har priset sjunkit i

manga EUander, vilket beror pa varierande majligheter att exportera bland annat
till foljd av utbrott av svinpest i stora exportlander, medan det har varit stabilt pa en
hog niva i Sverige.

Valutakursens variation paverkar handelsfloden med andra lander, en svag svenska
krona gdr att importen blir dyrare medan exporten gynnas och tvartom nér den
svenska kronan starkdushallsekonomin och konsumentprisets utveckling &r

ocksa faktorer som standigt paverkar efterfragan pa kott, &ven om priskansligheten
tycks ha minskat nagsedan cirka tio ar tillbaka atminstone i Sverige.

Avrakningspriser gris klass E 3 ar bakat, SEK/kg

32

30

28

26

24

SEK/kg

22

20

18

16

14

0¢-€¢0¢
G§g-€coc
0g-€¢0¢
§ge-€coc
0v-€¢0¢
Sv-€coc
0g-€¢0¢
€0-¥coc
80-¥¢0¢
¢l-veoc
8l-¥coc
g€¢veoe
8¢-¥¢0¢
£e-veoc
8e-vcoc
ev-veoc
8v-¥c0c
10-G20¢
90-G¢0¢
}€-620¢C
9€-6¢0¢
L¥-G20C
91-G¢0¢
1G-620¢C

Sverige ——Danmark ——Tyskland ——Polen —EU

Figur 50 Avrakningspriser for gris de tre senaste aren, SEK/kg

Kalla: Jordbruksverket och EU-kommissionen
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Avrakningspris Sverige slaktgrisar klass E 2022-2026, SEK/kg
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Figur 51 Avrékningspris i Sverige for grisar klass E, 202 27 2026

Kalla: Jordbruksverket

Enligt samma regelverk som styr prisrapporteringen for slaktgrisar ska aven
smagrispriser rapporteras in till Jordbruksverket. Alla slakterier som férmedlar fler
an 10000 smagrisar per ar ska rapportera inkopspriser, s man kan séga att det
vagda medelpskt i figuren nedan baseras pa formedlingspriser hos de storsta
slakterierna. | priset ingar en schablon for transportkostnaden PEKRBmAgris.
Priset ska avse en smagris pa omkring 20 kg, men de svenska smagrisarna vager
snharare uppemot 30 kg styck ¥imedling. Detta ar en av anledningarna till att
svenska smagrispriser for det mesta ligger hdgre an i andtarigler. En faktor

som paverkar smagrispriset ar efterfragan pa griskott och prisnivan pa slaktgrisar.
Ett hogt kostnadslage for svenskt smagrisprodukti@etnatt vi inte har nagon

export eller import av levande djur kan ocksa forklara att var prisniva ligger hogre.
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Avrakningspriser smagris 3 ar bakat, SEK/smagris
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Figur 52 Avrakningspriser for smagrisar de tre senaste aren, SEK/levande gris

Kalla: Jordbruksverket och EU-kommissionen

Avrakningspris smagris 2022-2026, SEK/smagris
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Figur 53 Avrakningspris i Sverige for smagrisar 202 21 2026, SEK/levande gris

Kalla: Jordbruksverket

Enjamforelseav prisindexutvecklingen for griskott i alla led av kedjasar attde
Okat ungefar lika myckehellanjanuari 202loch mars 2026ven om priserna pa
insatsvaror hié en tydlig topp mitt under periodeRris- och kostnadsdkningarna
motsvarar mellan 32,9 och 42,8 procent, vilket framgar av figuren.
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Pris- och kostnadsutveckling griskétt januari 2021 - mars 2026
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Figur 54 Utveckling av grispriset till producent, slakteri och konsument manadsvis
frn januari 2021

Kalla: Jordbruksverket

2.14 Marknad en for notkott

Marknadsbalansefér notkottvisar att poduktionen av nétkéthingkat med

2,4 procentmellan 2016 och 2025amtidigt som importen minskat med

14,2 procentoch exporten med 20@ocent Okad efterfragan pa svenskitkott
har lett till attférsorjninggradenstarktsmed5,8 procentunder periodengven om
denforsvagatenstaka doch sarskilt 2025 pa grund av kraftigt minskad slakt
Samtidigt hatotalkonsumtionen per capitainskatmed 13,6 procent ellei3,5 kg.

Tabell 8 Svensk marknadsbalans nétkott 201 61 2025, tusen ton

Ar Produktion  Import  Export Total - Total - Forsorjnings -
konsumtion konsumtion graden
kg/capita

2016 131,3 141,8 17,2 257,4 25,9 51,0%
2017 132,1 135,2 18,4 250,4 24,9 52,7%
2018 136,9 126,2 15,3 249,3 24,5 54,9%
2019 139,7 125,2 15,3 251,1 24,4 55,6%
2020 141,0 108,4 15,6 235,3 22,7 59,9%
2021 135,8 114,5 16,4 235,5 22,6 57,7%
2022 135,2 122,7 16,7 2427 23,1 55,7%
2023 138,2 116,3 16,2 239,8 22,8 57,6%
2024 139,5 118,8 13,8 246,0 23,3 56,7%
2025 128,1 121,6 13,8 237,4 224 54,0%

Kalla: SCB och Jordbruksverket

Figurenvisar marknadsbalansemntveckling fran 19955aval produktion och
totalkonsumtiorsom import och expodrjade bilda véaxande gayér Sverige blev
EU-medlem dartotalkonsumtion och import 6ki@ medan Gvriga tva parametrar
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minskade. De senaste ti@renharde har skillnaderna stabiliseramtidigt som

den svenskéirsorjningsformagaperiodvishat en stigande trendnder 2025
minskade produktionen kraftigt, pa grund av att fler kor och kvigor slaktades 2024
vilket gett farre fodda kalvar.

Svensk marknadsbalans notkott
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Figur 55 Svensk marknadsbalans notkott 19 9571 2025
Kalla: SCB och Jordbruksverket

2.14.1 Strukturutveckling i nétkottsproduktionen
Notkottsproduktion bedrivs i de flesta landséndar, &ven om det finns flest
notkreatur i mellanoch skogsbygder i sédra halvan av landet med narhet till
betesmark och vallodling. Antalet ndtkreatur i Sverige har minskat med
12,0procent de 20 senaste aren och ®@procent de tio senaste aren. Det &r
kategorin mjolkkor som minskat mest, mefd8procent de tio senaste aren,
samtidigt som kategorin dikor 6kat me@ procent. Det betyder ocksa att andelen
svenskt notkott som kommer fran mjolkproduktiondjis minska over tid

Omkring 60procent av svenskt notkott kommidag fran mjolkkor eller deras
avkommoroch foljaktligen kommer resterande 40 procent fran kottrasdjur och
deras avkommer. Det &@r en enkel berékning som ligger till grund fér detta
antagande, genom att dividera antalet dikor respektive mjolkkor med totalt antal
kor. Bada typerna av kor fodermaalt en kalv per ar. Seminering av mjolkkor
med koéttras forekommer allt oftare idag, dessa kalvar betraktas dock som
mjolkrasdjuri denna berékning.
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Antal nétkreatur i Sverige
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Figur 56 Utvecklingen av antalet ndtkreatur i Sverige 2006 7 2025

Kalla: Jordbruksverket

Tabell 9 Antal nétkreatur per kategori 20 217 2025

Djurkategori 2021 2022 2023 2024 2025 2025/2024
mijolkkor 301 850 296 543 295 526 289 433 292 936 1,2%
dikor 209 745 213102 210 470 200 213 195 990 -2,1%
kviga, tjur, stut 476 497 481973 479 942 476 818 474 859 -0,4%
kalvar under 1 &r 465 211 457 698 458 545 443 835 435 780 -1,8%
totalt notkreatur 1453303 1449316 1444483 1410299 1399565 -0,8%

Kalla: Jordbruksverket

Av figuren nedan framgar att det finns flest nétkreatur i Vastra Gotalands lan,
Skane lan och Kalmar lan. Norrbottens liggger i botten av listanmed
Stockholms lan nagot fore

Antal notkreatur per lan i juni 2025
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Figur 57 Antal nétkreatur per lanijuni 202 5

Kalla: Jordbruksverket
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I motsvarande jamforelse for antalet féretag med notkreatur hamnar J6nkdpings lan
pa tredje plats, annars ar fortfarande Norrbottens lan i botten samt Vastra
Gotalands och Skane lan i toppen.
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Figur 58 Antal foéretag med nétkreatur per lan i juni 2025

Kalla: Jordbruksverket

Antal foretag med nétkreatur per lan i juni 2025
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Kriteriet for att ett féretag med notkreatur ska hamna i den officiella statistiken ar
attdethar minst tio notkreatuStatistikenvisar en stadig nedgang av antalet
féretagmed ndtkreatusamtidigt som foretagen blir storre, sarskilt inom

mjolkproduktionen.

16 000
14 000
12 000
10 000
8000
6000

4000

antal foretag med notkreatur

2000

0

2|

mForetag med notkretur 17 046 16 674
& Foretag med dikor 10 349 10 471
Foretag med mjolkkor 3 872 3614
= Foéretag med ekonot 2903 2918

m Foretag med nétkretur

16 317 15 851
10 418 10 266
3477 3253
3078 3133

= Foretag med dikor

15 426 15227
10 063 9974
3087 2955
3017 2920

Foretag med mjélkkor

Figur 59 Antal foretag med nétkreatur per djurkategori, 201

Kalla: Jordbruksverket

14 895 14 557 14 091
9 909 9812 9 487
2795 2675 2562
2822 2544 2306

= Foretag med ekonot

61 2025

25
13 769
9198
2484

Inom den specialiserasétkottsproduktioanfinns fortfarande mangamaskaliga
foretagoch verksamhetedr for manga awde knappt 1800 notkottsforetagarnen
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deltidsrerksamhetHur stora gardarna #genomsnitkanman rakna ugenom att
dividera antalet djumed antaleftretag i respektive kategoMjolkforetagen ar
betydligt storre med 118 kor i genomsnitt jAmfort med 21 dikor per foretag.

Antal nétkreatur i genomsnitt pa svenska gardar

120
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80

60

antal notkreatur

40

20

Mjdlkkor Dikor Kviga, tjur, stut Kalvar
m2016 =2017 ®2018 =2019 =2020 m2021 =2022 =2023 m2024 =2025

Figur 60 Antal notkreatur per gard i genomsnitt per djurkategori, 201 61 2025

Kalla: Jordbruksverket

Av forprovningsstatistiken framgar att det fanns ett storre intresse av att bygga
stallarfor dikor i bérjan av det senaste decenniet, med rurQforprévade
stallplatser per ar, och att det darefter landat r@@@®10 000 per &rEo6r dvriga
notkreatur &r skillnaderna inte riktigt lika stora 6ver perioden.

Dikor

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
uForprovade stallplatser 16233 16744 9646 7143 8909 8982 6204 9359 6608 7226
& Nettoskning stallpatser 14 337 10338 7273 5980 7542 8155 4000 6686 5358 6579

18 000

16 000

14 000

12 000

10 000

8 000

antal forprovade stallplatser

6 000

4000

2 000

0

mForprovade stallplatser = Nettodkning stallpatser

Figur 61 Forprovning av stallar for dikor

Kélla: Lansstyrelsen
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Ovriga nétkreatur
35 000

30 000

25000

20 000
15 000
10 000
5000
0

2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
mForprovade stallplatser 27 5563 31903 24 637 21099 24 357 20297 14 002 20855 23723 25453
8 Nettodkning stallpatser 23 946 28 072 20279 19246 21813 17688 11748 18545 20936 23335

antal forprovade stallplatser

mForprévade stallplatser & Nettodkning stallpatser

Figur 62 Forprovning av stallar fér évriga notkreatur

Kélla: Lénsstyrelsen

2.14.2 Slakt av notkreatur

Figuren visar antalet godkénda slakteriféretag somaudigkhinst ett ndtkreatuper
ar20161 205 i tva storl&ksgrupper med brytpunkten vidd®O0 slaktade nétkreatur
arligen. Antalet slakterier med slakt av farre djur &06 hampendlat mellan

46 och & medarantaletstorre slakteriernaarierat mellan 1®ch 16. | antal har
notkreatursslakteminskat med nastanpfocent de tio senaste arech sett till dt
senaste aret var minskningkd procen025 jamfort med aret innan.

60 500
50
40

30

1 000 nétkreatur

20

antal slakterianlaggningar

2016 2017 2018 2019 = 2020 2021 = 2022 2023 2024 2025
m— 1-4990 slaktade nétkreatur 54 57 54 53 50 51 48 45 46 46
s >5000 slaktade notkreatur 14 13 15 15 16 15 15 15 15 15
------ tusen slaktade notkreatur  411,0 4060 4256 4328 4345 4116 4121 4214 4248 3827

Figur 63 Struktur pa slakteriledet samt antal slaktade notkreatur 201 61 2025

Kalla: Jordbruksverket
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Om jag 6vergar till slakten uttryckt i vikt s& ar minskningen de senaste tio aren
betydligt mindre, endast 2ptocent. Det beror pa att medelvikten per slaktat djur
Okat. Till exempel har slakten av kalvar minskat med nastgmdg®nt medan den

Okat av kvigorr med drygt 21 procenen 6kade slakten 2018019beror pa
torkansommaren 2018, som gav brist och hdga priser pa foder. Eftersom det fanns
en hel del kor och kvigor i slaktokningen sa fodi#eee kalvardren efter. Under

2020 sparade manga proéater kor och kvigor for att bygga upp sina besattningar
eftersom efterfrdgan pa svenskt kott 6kade under pandemin, vilket lades till
effekten efter torkan och gav en minskad slakt under den har pertmemaren
2023karakteriserades av férsommartorka foljt av stora regnmangder i augusti
Kostnadsokningarna for foder tilsammans med den dkade prisnivan pa andra
insatsvaror sdsom vaxtnaring och diesel, gav ater igen nagot 6kad slakt av framfor
allt moderdjur 2023 och 2024 med farre fodda kalvar som foljd.
Produktionsminskninge2025 var den storsta p& mycket lange och den har lett till
kraftigt stigande priser och tidvis brist pa kott i butik.
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T 60
40
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0 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
ez Ko 427 40,3 44,2 44,8 443 41,7 42,4 44,1 44,4 39,1
==Kviga 16,8 16,6 17,8 19,1 20,8 20,4 204 21,7 22,5 204
= Tjur 57,8 60,9 60,7 62,2 62,5 61,0 59,9 60,1 60,5 57,5
Bz Stut 11,2 12,0 11,6 11,1 11,2 10,7 10,6 10,5 10,5 10,0
wzzz Kalv 2,67 2,40 2,53 2,44 2,21 1,92 1,89 1,76 1,62 1,21
—Totalt 131,3 1321 136,9 139,7 141,0 135,8 135,2 138,2 139,5 128,1
mzzKalv =2 Stut mesTjur ==Kviga #Z#ZKo ====Totalt

Figur 64 Slakt av nétkreatur per kategori 201 67 2025, 1 000 ton

Kalla: Jordbruksverket

Andelen ekologiskt notkott av total produktion har legat runprbsent den

senaste tiodrsperioden, férutom de tva senaste aren da andelen sjunkit till knappt
12 procent. Det beror pa minskad efterfragan i tider med ekonomisk nedgang,
samtidigt som andnmarkningar med en hallbarhetsprafiframfor allt
svenskproducerdtkonkurrera med ekologiskt.
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Total och ekologisk notkottsproduktion
160 18%

140 16%

o,
120 14%

12%
100
10%
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tusen ton

8%
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40
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20 2%

0 0%

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
mmm Slakt av ekondt 18,9 19,1 19,3 21,8 224 21,9 20,8 20,3 18,7 16,2
s Total notslakt 1331 1313 132,1 136,9 139,7 141,0 1358 1352 138,2 1395
----Andel ekondt = 142%  145%  146% 159%  160%  155%  153%  150%  136%  116%

Figur 65 Total och ekologisk nétkéttsproduktion 201 57 2024

Kalla: Jordbruksverket

2.14.3 Utrikeshandel med notkott

Sveriges handelsbalans med notkott har varit negativ under lang tid och
underskottet har ckat sedan fittradet. Liksom for griskott sa borjade skillnaden
minska nagon gang runt 2084 allt fler konsumenter fick upp 6gonen for vara
svenska mervarden, men efter pandemin har den har utvecklingen stannat av och
pa senare ar har importen okat for att tacka upp for den tilltagande bristen pa
svenskt notkott. Jag gor inga djupare analysédramdelsmaonstret, utan bilderna far
tala for sig sjalvaDet finns mermformation om utrikeshandelsstatistiken i borjan

av rapporten, under det generella avsnittet om import och export.

Handelsbalans nétkott
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Figur 66 Svensk handelsbalans for notkott 1995 1 2025, tusen ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket
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Import av notkott per kategori

120 000
100 000
. 80000
=
>
® 60000
X
©
c 40000
g
20 000
0
2021 2022 2023 2024 2025
=Bearbetat notkétt 7 561 7741 9271 9078 8 371
BKorv med nétkstt 9 189 9086 8 464 8 502 8736
= Benfritt nétkott 83 657 88 659 90 079 93 963 96 034
u Notkott med ben 7995 9017 8 468 7286 8 453

Figur 67 Import av notkott per kategori 20 217 2025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket

Import av ndtkdtt per land

120 000
£ 100000
E 80 000
w©
‘» 60000
c
2 40000
20 000
0
Totalt 2024 Totalt 2025
zOvriga 25 395 25915
“Polen 14 390 14 485
= Nederlanderna 16 048 16 066
@ Tyskland 14 407 14 420
# Danmark 16 702 16 151
urland 31 887 34 557

Figur 68 Import av notkoétt per land 202 47 2025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket
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Export av nétkétt per kategori
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0

ton slaktad vikt

2021 2022 2023 2024 2025
= Bearbetat notkott 5559 7482 13 160 10 898 10 726
@ Korv med notkott 903 990 784 743 831
& Benfritt notkott 1564 2277 2154 2124 2013
m Notkott med ben 7616 5605 48 66 145

Figur 69 Export av notkott per kategori 20 217 2025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket

Export av notkott per land

14 000
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x
s 10 000
K
£ 8 000
o
2 6 000
]
- 4000
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Totalt 2024 Totalt 2025
& Ovriga 4 696 4206
mUngern 822 984
=Finland 1569 1459
& Polen 1608 1779
& Belgien 2304 2399
m Storbritannien 2832 2 887

Figur 70 Export av notkdtt per land 202 47 2025, ton slaktad vikt
Kélla: SCB och Jordbruksverket

2.14.4 Prisutveckling for notkott

| Sverige samlas notkottspriser in fran alla slakteriforetag med en slakt 6060 20
storboskap per kalenderar. Detta innebér att det bara ar de storsta slakterierna som
omfattas av rapporteringskravet. Notkottspriserna innehaller en schablon for
transpotkostnaden som for narvarande ligger pa BE&/kg.Vi samlar in och

redovisar priser for fyra kategorier; ungtjur, stut, kviga och ko, nakem inér

rapporten visar jag bara ungtjursprisematkottspriserna har ckat kraftigt i saval
Sverige som i and EUander de senaste aren. Det beror pa stigande kostnader for
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insatsvaror till produktionen och i manga lander dven pa minskat utbagslaget
ar priset pa ungtjurar klass Réistan 3@rocenthogre i Sverige an i EU som

genomsnltt
Avrakningspriser ungtjurar R3 3 ar bakat, SEK/kg
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Figur 71 Avrakningspriser for ungtjurar klass R3 de tre senaste aren, SEK/kg

Kalla: Jordbruksverket och EU-kommissionen

Avrakningspris ungtjurar klass R3 2022-2026, SEK/kg
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Figur 72 Avrakningspris i Sverige for ungtjurar klass R3, 202 212026

Kalla: Jordbruksverket

Prisernapa svenska livkalvar som formedlas via slakterietinar utvecklingen for
tjurkalvar 80 kg fritt gardinklusive tillaggochavdrag.Nedan bjudejag pa en

lang serigdver utvecklingenOkadefterfragan pa svenskt notkdider 2014 gav
stigande kalvpriser. Efter torkan 2018 foll priserna kraftigt eftersom det saknades
foder, men 6kade déarefter ater. Under 2019 foddeprégent farre kalvar
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eftersom fler kor och kvigor &n normalt slaktades efter torkan, och priserna
aterhamtade sig darmed under &fedn slutet av 2023 har priset stigit oavbrutet.

Livkalvspriser per manad de senaste 10 aren, SEK/100 kg
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Figur 73 Livkalvspriser per manad fran  februari 2016 till januari 2026, SEK/100 kg

Kalla: Jordbruksverket

Vid jamforelse av utvecklingen av pmsiexfor notkott iallaled av

livsmedelskedjan med januari 2021 som basar, framgartdeitkbttproducenten

fatt den storsta prisokningen, med 9Br@cent. Priset som slakterierna fatt har

Okat med 75,3 procent och konsumenterna far betala 67 procent mer i mars 2026 an
i januari 2021. Samtidigt har kostnadernarfdtkdttgroducenten dkat med
37,1procent. Som jag berort tidigare ar en orsak till de stigande priserna till
notkottsproducenten att det uppstatt psinotkott Trots hoga avrakningspriser

har svag I6nsamhet i sektorn lett till att manga tvekar infor att investera.

Pris- och kostnadsutveckling nétkétt januari 2021 - mars 2026
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Figur 74 Utveckling notkottspriset till producent, slakteri och konsument manadsvis

Kalla: Jordbruksverket
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2.15 Marknad en for matfagel

Marknadsbalansen visar att produktionen av matfagel okatlifyégrocent de
senaste tio aren, samtidigt som importen 6kat iiediprocentoch exporten med
127 procent Forsorjninggradenhar samtidigstarkts med 1,2 procent till

74,9 procent 203. Totalkonsumtioneper capitahardaremot sjunkit nagot, med
0,9procent och uppgick till 234 kg per capita 202

Tabell 10 Svensk marknadsbalans matfagel 201 67 2025, tusen ton

Ar Produktion  Import  Export Total - Total - Forsorjnings -
konsumtion konsumtion grad
kg/capita
2016 158,0 96,7 20,1 234.,6 23,6 67,4%
2017 158,8 96,2 21,2 233,8 23,2 67,9%
2018 156,7 92,6 23,7 225,6 22,2 69,5%
2019 165,2 95,1 29,7 230,7 22,4 71,6%
2020 172,3 87,5 34,3 2255 21,8 76,4%
2021 182,6 96,7 38,6 240,7 23,1 75,8%
2022 176,1 108,1 43,3 240,9 23,0 73,1%
2023 175,9 113,0 41,6 2473 23,5 71,1%
2024 182,1 110,8 385 254,4 24,1 71,6%
2025 185,5 107,7 45,6 2476 23,4 74,9%

Kalla: SCB och Jordbruksverket

Figurenvisar marknadsbalanseuntveckling fran 19955aval produktiomrelation

till totalkonsumtiorsom importi relation till exportborjade bilda vaxande gap fra
slutet av 199@alet, dartotalkonsumtion och import 6ka mer anvad produktion

och exporbkade Pa senare ar heen har skillnadestabiliserat®ch till skillnad

fran marknaden for griskott och notkott sa Bankraftigakonsumtiorsékningen
avmatfagel till betydande del tillgodosetts av svensk produktion, jamte importen.
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Svensk marknadsbalans matfagel

120%
250

100%
200

80%

150

60%

tusen ton slaktad vikt
forsorjningsgrad

100

40%

50
20%

0 0%
aaaaa MO NN R R
© © © O 9 0o o o O

S S S

S I R eE G

4002
8002
8002

N RN KRN RN RNDNR ]
o 0O 0O 00 0o o0 o0 oo oo o0
AAAAAAAAAA s}

(=1 w

¥eoc
§20z

——Produktion ——Import ——Export Totalkonsumtion = Farsoérjningsgrad

Figur 75 Svensk marknadsbalans matfagel 199 51 2025
Kalla: SCB och Jordbruksverket

2.15.1 Strukturutveckling i matfagelproduktionen

Produktionen av svensk matfagel omfattar kyckling, hons, tuppar, moderdijur, gas,
anka, storkalkon och minikalkon. Officiell statistik inom sektorn finns framst for
kyckling, men aven slakten av kalkon och hons public&as storsta andelen av
matfagelproduktionen i Sverige bedrivs i slattbygder@@odlingen avspannmB

som anvandsll foder.

Kriteriet for atthamna i statistiken sotantbrukgtretagmed kyckling ar att

foretaget har minst 000 kycklingar Eftersom kycklingstallahartomhallning7i 8

ganger per ar for rengéring innan nya kycklingar satts in, sa ar risken storre an for

andra djurslag att stallarna ar tomnié enkaten om djurantal besvardarfortar
Jordbruksver ket f noamalomgéngs i fdfirstdarsssom vi sar 0
produktionen ar dallastallar ar fylidaJordbruksverkets statistik 6ver av antalet

foretag medkyckling visaratt det varieramellan2500ch 300 foretag

Statistiken 6ver antal kycklingar och féretag med kyckling pa lansniva ar i manga
fall oséker och det betyder att den inte publiceras, och darfor redovisar jag ingen
sadan graf.
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& Foretag med kyckling normal omgéang 262 237 237 342 269 267 292
@ Foretag med ekokyckling 17 18 18 19 18 18 17 16 13

Figur 76 Antal foéretag med kyckling samt antal kycklingar i juni, 201 61 2025

Kalla: Jordbruksverket

Liksom for manga andra djurslag var det stirtresse att bygga nya stallplatser i
borjan av den senaste tiodrsperioden, till exempel 2017 da drygt 1,2 miljoner

stallplatser forprovade®éarefter har deiandatmellan 100000 och 60®00 platser
per ar.

Kyckling
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tusental férprévade stallplatser

200

0 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

mForprévade stallplatser  820,0 1222,1 1716  455,7 2156 4623 410,3 3214 102,0  592,9
& Nettookning stallpatser 820,0 12029 1716 4557 2156 226,7 3036 2831 102,0 4929

Figur 77 Forprévning av stallar for kyckling 2016 7 2025

Kélla: Lansstyrelsen

2.15.2 Slakt av matfagel

Produktionen av mtfagel i Sverige domineras av kyckling, som representerade

96 procent av totaslaktraknat i vikt2025 Ovriga sorters matfagel i den svenska
produktionen ar framfor allt kalkon och hons men aven gas och anka forekommer
Enligt Livsmedelsverkets statistik slaktadgskling pa 13 anlaggningar i Sverige
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2025 och fordelningen mellan storre och mindre slakterier framgar av figDem
absoluta merpartesv matfagelslakinsker hos foretag som ar medlemmar i
branschorganisationen Svensk Fagel
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Figur 78 Struktur pa slakteriledet samt antal slaktade kycklingar 201 61 2025

Kalla: Livsmedelsverket

Andelen ekologiskav den totala kycklingroduktiorenar lagre an for ane

kottslag De forhallandevis stormerkostnader som uppstar i ekologisk produktion
av kyckling, som exempelvis bottnar i krav pa utevistelse, uppfodningsperiod och
foder, speglas i konsumentpriset och leidebegransad efterfragan.

Total och ekologisk kycklingproduktion
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Figur 79 Total och ekologisk kycklingproduktion 201 57 2024

Kalla: Jordbruksverket
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2.15.3 Utrikeshandel med matfagel

Sverige har liksom for andra kottslag en negativ handelsbalans for matfagel, dar
utrikeshandeln framst bestar av kyckling. Bade exporten och importen har dkat
Over tid och det har jag visat i en tidigare graén pg kan 4nda konstatera att
handelsbalansen har forbattratalltsaatt skillnaden mellan import oaxport har
minskat.| det har avsnittet gor jag inga analyser av handeln med andra lander, utan
graferna far tala for sig sjalva. Dt finns lite mer information om statistiken for
utrikeshandel i dt generella kapitlet i bdrjan av rapporten.

Handelsbalans matfagel
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Figur 80 Svensk handelsbalans for matfagel 1995 7 2025, tusen ton slaktad vikt
Kélla: SCB och Jordbruksverket

Import av matfagel

120000
100000
80000

60000

ton slaktad vikt

40000

20000
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= Beredd matfagel 4226 5710 5972 7 501 7871
= Benfri matfagel 44 846 49 873 54 179 51378 45 792
= Matfagel med ben 47 622 52 488 52 832 51889 54 013

Figur 81 Import av matfagel per kategori 20 217 2025, ton slaktad vikt
Kélla: SCB och Jordbruksverket
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Import av matfagel
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& Ovriga 14 359 16 743
= Lettland 6122 7432
@ Polen 10 682 13 426
& Nederlanderna 16 629 18 344
® Danmark 62 974 51731

Figur 82 Import av matfagel per land 202 47 2025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket

Export av matfagel
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2 Beredd matfagel 4 166 3273 2821 2044 1334
& Benfri matfagel 3 068 8 301 3 437 1391 7515
m Matfagel medben 31318 31741 35328 35108 36 723

Figur 83 Export av matfagel per kategori 20 217 2025, ton slaktad vikt
Kélla: SCB och Jordbruksverket

71



Export av matfagel
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& Ovriga 9 476 14 984
=Ghana 1102 2304
& Sydkorea 55 634
& Tyskland 846 2585
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Figur 84 Export av matfagel per land 202 41 2025, ton slaktad vikt
Kalla: SCB och Jordbruksverket

2.15.4 Prisutveckling for kyckling

Priserna for kyckling i Sverige baseras pa rapportering till Jordbruksverket fran de
storsta slakteriféretageRrisrapporteringen sker enligt Bdrordning och till

skillnad fran not, gris och lamm sa avser kravet for kyckling och &gg partiledet
alltsa ledet eftebonden | det vagda prisetr kyckling finns farsk och fryst
grillkyckling samt farsk och fryst gédkyckling. Priserna omfattar aven kyckling
med olika certifieringar, till exempel ekologisk kycklifget svenska partipriset

ligger strax 6ver B:s genomsnittliga pris nmaunder det tyska, och nivan har varit
relativt jamn sedan prisuppgangen 2®22s att det varierar ganska kraftigt fran
vecka till vecka

Partipriser kyckling 3 ar bakat, SEK/kg
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Figur 85 Partipriser for kyckling de tre senaste aren, SEK/kg

Kalla: Jordbruksverket och EU-kommissionen
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Partipris kyckling 2022-2026, SEK/kg
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Figur 86 Utveckling av p artipriset for kyckling i Sverige 202 27 2026

Kalla: Jordbruksverket

For kyckling finns ingersvenskindexberakning for priméarleddtftersom fodret ar

en stor kostnadspost i kycklingproduktionervisar jagindexetfor djurfoderi

figuren nedanjamte det totala kostnadsindex@ver den jamforda perioden har
partipriset och kostnaden for insatsvaror utvecklats hyfsat likartat, med mellan 37
och 43procent. Konsumentpriset har dkat lite mindre, med drygir@@ent.

Prisutveckling matfagel januari 2021 - mars 2026
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Figur 87 Utveckling av kycklingpriset till slakteri och konsument manadsvis

Kalla: Jordbruksverket

2.16 Marknad en for farkott

Marknaden for farkott omfattar aven lammkott, som utgor den absoluta merparten
av produktionen. Det ar en ativt liten sektori Sverigeochslakten uppgair
kvantitetbaratill 3 procent av notkottsproduktionearknadsbalansen visar att
produktionen av farkott minskat m@@,6procent de senaste tio aren, samtidigt
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somminskningar aven skett amporten me@,9 procent exporten med

56,9 procentoch totalkonsumtionen med 13Bcent. Forsérjningsgraden har
forsvagats med 16 grocentoch landade pa 22@ocent 2025. Orsakerna till den
kraftiga produktionsminskningen 2025 &r till viss del desamma som for nétkott, att
producenter haft det tufft ekonomiskt pa grund av svag grovfoderskérd 2023 och
attsmaskalighetn gor det svart att na lonsamhden i denna sektor spelar dven
okad forekomst avovdjursattacker insom farmangaatt tveka inforsatsing.

Tabell 11 Svensk marknadsbalans farkott 201 67 2025, ton

Total - Total - Forsorjnings -
Ar  Produktion Import Export konsumtion konsumtion grad
kg/capita
2016 5 040 13259 297 18 470 1,86 27,3%
2017 5 260 13681 243 19 152 1,90 27,5%
2018 5 600 13105 197 18 911 1,86 29,6%
2019 5090 11925 158 17 301 1,68 29,4%
2020 4 860 12 153 148 17 288 1,67 28,1%
2021 4720 10504 159 15 520 1,49 30,4%
2022 4670 11629 203 16 520 1,58 28,3%
2023 4730 11727 212 16 638 1,58 28,4%
2024 4170 12061 176 16 464 1,56 25,3%
2025 3900 12874 128 17 096 1,61 22,8%

Kalla: SCB och Jordbruksverket

Figurenvisar marknadsbalansens utveckling fran 13 ar tydligt att
totalkonsumtionen dver tid hangt tajt samman med importutvecklingen, medan
produktionerforst 6kade svagtfljt av nedgangar sedan 20&éh exporten statt i
princip stilla pa lag nivaDen svensk#rsorjninggradenhar tappat successivt
dver hela perioden, &ven om sma uppgangar syns vissa ar.

Figur 88 Svensk marknadsbalans farkott 199 57 2025
Kélla: SCB och Jordbruksverket
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