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Bra med ett fortydligande och exempel pa vad man kan séka
stod for och inte. Det ar idag svart stod att veta vilka
investeringar som man kan fa stod for. Det &r aven svart att fa
bra svar fran lansstyrelserna om vad man kan fa stod for. Det
ar ocksa svart att veta om tekniken funnits pa marknaden i tva
ar, det blir valdigt diffust och svardefinierat. Stodet ar darmed
svararbetat. Problemet med den lista ni tar fram &r ju att listan
maste uppdateras fortlopande da det finns en begransning av
att den fa finnas max tva ar pa marknaden. Var gar gransen
for ny teknik, kan det vara uppdatering av befintlig produkt
eller maste den vara helt ny?

Tack for synpunkten. Investeringsstod for 6kad
konkurrenskraft far Iamnas for ny teknik som mojliggor
innovativa héllbara produktionssystem. Stod lamnas for
teknik som &r ny pa& den svenska marknaden, vilket innebar
att det inte far ha gatt mer &n tva ar sedan en produkt med
den aktuella tekniken for férsta gangen saldes till en kund i
Sverige. Jordbruksverkets férhoppning ar att den nya
lydelsen ska vara tydligare an den tidigare. Det finns
méjlighet att stalla frdgor som galler handlaggningen via
ordinarie kanaler for fragor, t.ex. Kundo.

Vi ar osékra pa vilken lista som avses. Jordbruksverket har
nyligen tagit fram en referenskostnadslista, men den avser
téckdikningsérenden.

Det ar en bra med 6ppning av skrivelsen till liknande
byggnadsinvesteringar an tak. Vi ser stort behov och intresse
for investeringar i 6kad lagring av godsel, darmed vore det
bra om dven goédselvardsanlaggningar (framfor allt

Tack for synpunkten. Jordbruksverket har &ndrat skrivningen
till "tak pa godselvardsanlaggningar eller andra

Vi féreslar i stallet lydelsen:

Tak pa godselvardsanlaggningar eller andra
byggnadsinvesteringar fér minskad ammoniakavgang.

4 kap. 24 88 p. . ISP - . byggnadsinvesteringar for minskad ammoniakavgang”.
goodselbruonngr) S_I.(u"‘.e_ inga |°stodet.“V| upplever att det varit Jordbruksverket kommer att fortydliga i information och rutin
svart att fa stod for go@selvgrdsanlaggnlngar i stra}‘teglsk plan. | yika investeringar som kan ge ratt till stod.

Det vore bra med ett fortydligande for hur detta stod ska
tillampas i férhallande till kvaveklivet.
Lantbrukarnas Riksférbund (LRF) Inga synpunkter. Tack for ert svar.
Lansstyrelsen Halland Inga synpunkter. Tack for ert svar.
Tak pd godselvardsanlaggningar eller liknande Tack fér synpunkten och forslag pé lydelse. Tanken &r inte
byggnadsinvesteringar fér minskad ammoniakavgang. att investeringarna behéver vara kopplade till tak.
Lansstyrelsen i Jamtland anser att ordet liknande ar otydligt, | Jordbruksverket har darfér &ndrat skrivningen till "tak pa
Lansstyrelsen Jamtland 4 kap. 24 88 p. |ska det vara tak p& andra byggnader? Eller vad menas? godselvardsanlaggningar eller andra byggnadsinvesteringar

fér minskad ammoniakavgang”. Jordbruksverket kommer att
fortydliga i information och rutin vilka investeringar som kan
ge ratt till stod.

1 Jordbruksverket har andrat fran 9 p. till 7 p., vilket bér vara den punkt som synpunkten avser.
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Samradsorgan Regel Synpunkter Jordbruksverkets kommentarer
Vilket ger en bredare tolkning av texten som inte gor att det
ska likna just tak.
| vrigt har vi inga synpunkter p& samradet. Tack for ert svar.
Lansstyrelsen Jonkdping Inga synpunkter. Tack for ert svar.
Investeringsstod, tak pa godselvardsanlaggningar eller Tack for synpunkten. Jordbruksverket har &ndrat skrivningen
liknande bvaanadsinvesterinaar fér minskad till "tak pa godselvardsanlaggningar eller andra
Lansstyrelsen Kronoberg 4 kap. 24 88 p. Y99 9 byggnadsinvesteringar fér minskad ammoniakavgang”.

ammoniakavgang.
Liknande byggnadsinvesteringar behdver fortydligas.

Jordbruksverket kommer att fortydliga i information och rutin
vilka investeringar som kan ge ratt till stod.

Allman fraga

Begreppet foretag

| konsekvensutredningen pa sid 21 har ni definierat begreppet
foretag. Ar det samma tolkning vi ska gora i handlaggningen?
Med foretag avses har en juridisk eller en fysisk person som
bedriver naringsverksamhet, det vill sdga forsaljning av varor
och/eller tjanster yrkesmassigt och sjalvstandigt. Att
yrkesmassigt bedriva naringsverksamhet bor tolkas brett.

Beskrivningen av vad som avses med foretag i
konsekvensutredningen ska inte ses som en definition, utan
ar snarare en generell beskrivning av begreppet i den mall
som Jordbruksverket anvander for konsekvensutredningar.
Mallen anvands foér samtliga foreskrifter som tas fram pa
Jordbruksverket och galler inte enbart for regleringen om
investerings- och projektstdd inom Europeiska
jordbruksfonden for landsbygdsutveckling.

Lansstyrelsen Skane

Inga synpunkter.

Tack for ert svar.

Lansstyrelsen Stockholm

Inga synpunkter.

Tack for ert svar.

Lansstyrelsen Vasterbotten

Inga synpunkter.

Tack for ert svar.

Lansstyrelsen Vastmanland

4 kap. 24 88p.

Investeringsstod

Vilka utgifter som ar stodberéattigande

| foreskriften namns "tak pa godselvardsanlaggningar eller
liknande byggnadsinvesteringar for minskad
ammoniakavgang". For att kunna bedoma ett arende korrekt
skulle vi uppskatta om ni kan fortydliga vad ni menar med
"byggnadsinvestering” i detta sammanhang.

— Avser ni en specifik byggnadsdel eller konstruktion?

— Ar det frdga om en nybyggnad, tilloyggnad eller
ombyggnad?

Tack for synpunkten. Jordbruksverket har &ndrat skrivningen
till "tak pa godselvardsanlaggningar eller andra
byggnadsinvesteringar for minskad ammoniakavgang”.
Jordbruksverket kommer att fortydliga i information och rutin
vilka investeringar som kan ge ratt till stod.

Allman fraga

Definitionen "féretag”

Ska begreppet "foretag” tolkas i enlighet med det som anges i
konsekvensutredningen pa sidan 21 i stédbedémningar och
handlaggning?

Sidan 21:

Foretag

Med foretag avses har en juridisk eller en fysisk person som
bedriver naringsverksamhet, det vill sdga forsaljning av varor
och/eller tjanster yrkesmassigt och sjalvstandigt. Att
yrkesmassigt bedriva néringsverksamhet bor tolkas brett.

Beskrivningen av vad som avses med foretag i
konsekvensutredningen ska inte ses som en definition, utan
ar snarare en generell beskrivning av begreppet i den mall
som Jordbruksverket anvander for konsekvensutredningar.
Mallen anvands for samtliga foreskrifter som tas fram pa
Jordbruksverket och géller inte enbart for regleringen om
investerings- och projektstdd inom Europeiska
jordbruksfonden for landsbygdsutveckling.
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Samradsorgan Regel Synpunkter Jordbruksverkets kommentarer
Definitioner
I definitionen for enhetskostnad star att det &r stédet som .. L . A
« S . Tack for synpunkten. Jordbruksverket gor ingen justering i
bestdms genom att multiplicera utgiften eller kostnaden per .. e : o o -
N u R . ) den har definitionen i den pagaende uppdateringen av
Lansstyrelsen Vastra Gétaland lkap.38 enhet med den faktiska kvantiteten. .. . e :
| . . foreskriften, men tar med synpunkten till foreskriftsarbetet
Lansstyrelsen anser att det ar den totala utgiften eller framover.
kostnaden for insatsen vi réknar fram och sedan &r stodet en
procentuell del av hela utgiften.
Upphéavande av beslut om stdd och avskrivning av &rende
Lfc_msstyrel§en anser att tlglgare formulenng ! fpres_krlften ar Tack for synpunkten och forslag pa lydelse. Jordbruksverket
battre &n forslaget i samradet. Meningen En situation som L f . .
. R i . u ) har valt att inte justera lydelsen i remissutskicket, men tar
innebar att den som beviljats stdd med hansyn till syftet med d forsl il ny f lering i det & send
3kap.50 8§ stodet inte bor fa ha det kvar kan vara att stodmottagaren inte med forslaget till ny formulering i det aterstaende
’ o - foreskriftsarbetet. En eventuell justering av lydelsen ses som
genomfdr insatsen enligt plan. . . e . .
i . . . . - . en redaktionell andring och kan goras utan att foreskriften
Forslag till ny formulering, Om insatsen inte genomfors enligt | pengver skickas p& ny remiss.
plan kan det innebéra att den som beviljats stéd, med hansyn
till syftet med stodet, inte bor fa ha det kvar.
Tack for synpunkten. Jordbruksverket har ocksa
Startstod uppméarksammat att fel begrepp anvands i 4 kap. 43 § och
4 kap. 438 Startstdd beviljas med klumpsumma. Alternativt skriva har &ndrat lydelsen i férsta meningen till "Startstéd som

forenklat kostnadsalternativ.

lamnas med klumpsumma far betalas ut genom tva
utbetalningar”.

Ovrig synpunkt

Lansstyrelsen skulle dnska ett fortydligande med hur vi kan
bevilja stéd for ammoniakreducerande atgarder. |
konsekvensutredningen star att "Ofta kraver den typen av
investeringar en extra insats som stddsdkanden kanske inte
har méjlighet till i samband med om-, ny- eller tillbyggnation
av stallar pa grund av redan héga kostnader for
investeringen.” Lansstyrelsen tolkar det som att vid en
byggnation av ett djurstall kan s6kande stka stod for en
ammoniakreducerande atgard i stallet som ligger utover
kostnaden for byggnationen. Att en del av investeringen
plockas ut och ligger inom Ammoniakreducerande atgarder
med ett eget stod.

Tack for synpunkten. Eftersom synpunkten géller
handlaggningen, snarare &n regleringen i foreskriftsforslaget,
onskar vi att den har typen av fragor stélls via ordinarie
kanaler for fragor, t.ex. Kundo.

Lansstyrelsen Ostergétland

Inga synpunkter.

Tack for ert svar.

Naturvardsverket

Inga synpunkter.

Tack for ert svar.

Riksantikvarieambetet

Inga synpunkter.

Tack for ert svar.

Skogsstyrelsen

Inga synpunkter.

Tack for ert svar.

Sveriges Kommuner och Regioner (SKR)

Avstar fran att lamna synpunkter.

Tack for ert svar.

Sveriges lantbruksuniversitet (SLU)

Avstar fran att lamna synpunkter.

Tack for ert svar.
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